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Mert életét a rémség éjszakijan
egy szent eszméért tékozolja el;
mert megtiportan, egyedil és arvan,
de fénylén, mint a faklya, atra kel;

mert szazezreknek ajkan halaénel,
hit és remény sarjad, amerre jG;
mert szembeszall a poklok seregével:
ové a miilt, jelen és jovo.

(Négyesy Irén: Mindszenty)
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Koszontod

Panczél Hegedds Janos: "Mindszenty 1956 -
nem forradalom, hanem szabadsdgharc’
cimd konyvéhez

Ha visszatekintiink Mindszenty J6zsef biboros életére és személyiségének
az 1956-o0s nagy magyar szabadsigharc torténetében is meghatarozoé jelen-
téségére, orommel allapithatjuk meg, hogy emléke széles korben él, hatas-
sal van nemzettink és egyhazunk jelenére, és nem utolsé sorban a torténé-
szek szamdra izgalmas kutatdsi témat jelent.

A hercegprimds mindenekel6tt Isten embere, életszentségre torekvo,
mélyen hivé katolikus keresztény ember és a rabizott hiveket egy életen at
aldozatosan szolgal6 kiemelkedd lelkipasztor volt. Hitébdl fakadé buzga-
lommal képviselte a Regnum Marianum, Sztz Maria kiralysaganak a ko-
z06sséget erdsits és a lehet6 legszélesebb tarsadalmi szolidaritasra toérekvd
eszményét. Tudta, hogy a hit ereje mindig feliilkerekedik a vilagi erésza-
kon, mert, ahogy 6 maga fogalmazott, ,az idé az igazsdg szovetségese”. Ez
adott neki batorsagot és bizalmat élete legsotétebb éveiben is.

Mindszenty J6zsef nem csak Jézusnak és az 6 Egyhazanak hiséges ko-
vetdje, hanem nagy magyar hazafi is volt. Mindig és minden koriilményelk
kozott a nemzet érdekét szolgalta. Nagyon kozel allt azokhoz, akik a vallu-
kon vitték a magyarsag életének legnehezebb terheit. Soha nem felejtette el,
hogy egyszert foldmtves csaldd gyermeke, és ebben a szellemben védte a
kozosség szamara fontos magyar hagyomanyokat. Alig akadt nala elszan-
tabb és batrabb. védelmezsje ezeknek a keresztény nemzeti értékeknek.

1956 szabadsigharcanak jellépes alakja 6, torténelmi tizenetének lénye-
ge pedig a hiiség. Aldor 6rizzitk emlékét mélté6 médon, ha hiségesek mara-
dunk keresztény és magyar hagyomanyainkhoz, ha megérizziik a hit, a hu-
manum, a csalad, az élet és az alapvetd szabadsagjogolk tiszteletét. 1956-ban
elmondott radidsz6zataibdl a legfontosabb a nemzet egységének célkitlizése.
A biboros nem volt a partoskodas hive, amikor a nagy magyar tgyekrdl volt
sz6. Ma még inkdbb sziikségiink van erre a nemzeti egységre, mert komoly
osszefogassal megval6sithatjuk a biboros egyik életcéljat: az egységes, békés,
szabad, eurdpai, a Szent Istvan-i Magyarorszag elérhetd idealjat.

Habsburg-Lotharingiai Mihdly,
a Mindszenty Alapitvany
(Kardinal Mindszenty Stiftung) elnoke

9






I. Eloljaréban

Az igazsag az, hogy soha nem volt célom kiilén foglalkozni Mindszenty J6-
zsef hercegprimas 1956-o0s szerepével, ezért azt sem terveztem, hogy err6l
konyvet irok valaha, egy id6 6ta mégis ez foglalkoztat legjobban, ami a
szalkimai kutatidsaimat illeti, és emellett csendes szenvedélyemmé is valt a
téma. Abban, hogy ez igy alakult, hirom dolog jatszott leginkabb szerepet:
két szenvedélyes szakmai beszélgetés M. Kiss Sandor tanar trral még
2012-ben, valamint az altala adott Németh Laszl6-kotet, amelyben Né-
meth 1956-0s irasai vannak osszegytjtve,! és amelyben kulon kiemeli,
hogy Mindszenty ,ellenforradalmi veszélyt™ jelentett azokban a napok-
ban. A harmadik tulajdonképpen egy kép, amely 1956. oktéber 29-én ké-
sziilt, Berki Mihaly fot6zta Budapesten,-a Kalvin téren, ahol egy villamos
harom szerelvényére fel volt irva akombakom nagy bettlkkel: ,Mindszenty —
vissza — jon!!!”. A harom egyszerre, de mas és mas sikon hatott, és aztan
azon vettem észre magam, hogy harmadik hete mar csak szakirodalmat ol-
vasok és mondatokat fogalmazok...

Voltak gondolataim a témdval kapcsolatban, amelyek elsésorban esz-
metorténeti megkozelitésben mozogtak (ellenforradalom/forradalom/szabad-
sdagharc/felkelés 1956 eseményeinek fogalmi problematikaja kapcesan), ehhez
kerestem politika- és eseménytorténeti tényanyagot is, amelyeket elsGsor-
ban tanulmanyokban és korabeli sajtéorgdanumokban taldltam meg. Friss
lelkestilésem ¢és korai koncepciém eredményei elolvashatéak két nagyobb
tanulmanyomban,? amelyek kozil egyet el§ is adtam egy szakmai konfe-
rencian, melynek téméaja a kommunista diktatara évtizedei voltak. Ezek
utdn dontottem agy, hogy kismonografidt szentelek a témanak.

' Németh Liszls: A magyar forradalomrol. Nap kiado6, 2011.

2 Forradalom helyett szabadsagharc, de ellenforradalom is? Mindszenty Jozsef politikai szerepérol
1956-ban. In. A vidék forradalma 1956. Szerkesztette: Gaganetz Péter — Galambos Ist-
van. TITE, Budapest, 2012. 81-122. o. Mindszenty Jozsef hercegprimds elszigetelt harca a fél-
rabsaghan (1956-1971). In: A diktattra évtizedei — tanulmanyok, esszék, el6adasok.
Szerkesztette: Horvath Miklés. PPKE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Pilis-
csaba, 2013. 213-231. o.
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ICét nagy felismerésem a kezdetek 6ta e kotet megjelenéséig nem valto-
zott, csak er6sodott: a toposzok, amelyeket a kozbeszéd ismer Mindszenty
1956-0s szereplésével kapcsolatosan (kiszabaditottak, ,forradalmar f6-
pap” vagy éppen ,reakcios beszédet” tart talzo és/vagy tdjékozatlan poli-
tikus stb.) nem fedik a val6sigot vagy éppen csak részigazsagokat tartal-
maznak. A masik pedig, hogy Mindszenty torténete ebben a par (lényegé-
ben négy és fél) szabad napban elképesztéen sok eseményt generdlt a
késébbiekben, de mar akkoriban is, ami nem magyardzhat6 csak 1956 sza-
bad leveg6jével, hanem sokkal inkabb a hercegprimas karizméajaval és a
martiromsagiban nemesedett szellemével, amely alkor is hatott a magyar-
sagra, amikor nem lehetett hallani t6le és rola semmit sem (1949-1956).

Ha az elején leginkabb eszmetorténeti megkozelitést gondoltam meg-
fogalmazni (Iényegében csak egy hosszabb tanulmanyban); akkor annak
oka az volt, hogy komolyan foglalkoztatott az a tény, hogy a fipap soha nem
tartotta forradalomnak az 1956-os eseményeket, csak szabadsdgharcnak. A két fo-
galmat nem tartotta egymassal megfeleltetheténel s6t igazabol majdnem
ellentétesnek tartotta a célokat és az eszkozoket tekintve is, f6képpen
1956 esetében. Ez a véleménye nem utélagosan alakult ki, hanem mar
1956 napjaiban szinte azonnal, hiszen november 1-én méar biztosan ezen
az allasponton volt, és halalaig tartotta ezt a véleményét, amelyet néha-
nyan ugyan atvettek kozvetlen kérnyezetében, de még tébben egyszertien
nem vettek réla tudomast. Amikor gy dontottem, hogy mégis kotetet
irok a témabol, alkkor ezt a gondolatot valasztottam (némiképpen idézve a
hires november 3-i beszédet) aleimnek is, nem titkoltan kicsit ,bombaszti-
kusan” szembeallitva a f6cimben szereplé 1956 dltalanosan hasznalt jelen-
téstartalmaval (forradalom).

A kotet anyagat folyamatosan bévitettem, dolgoztam at 2014 folya-
man, az anyaggyljtés mellett sok irasbeli és sz6beli szakmai konzultaciét
folytatva, kutatasaimat 6sszegezve, pontositva az eredményeket. A munka
véglegesitése, 0sszegzése a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Molnar Tamas
Kutaté Kozpontjanak keretein beliil megnyert 6sztondij kapcsan tortént a
2014 nyara és 6sze kozotti iddszakban, a végét tekintve kicsit sietGsen is,
hogy még id6ben meg tudjon jelenni a koétet.

Az irdsban sok szakmabeli kutaté kolléga eddigi munkéja és személyes
tanacsa is motivalt, segitett, leginkdbb abban a felismerésemben, hogy a
kismonografiam tisztességes médon csak szintézis lehet. A legtébb részku-
tatdst ugyanis nalam tudatosabb kollégak mar elvégezték, meglehet, min-
dig egy részfejezetre koncentralva a szabad négy és fél nap torténéseib6l
(kulonosen a primas szabadulasarol, az amerikai nagykovetségre meneki-
lésérdl és a november 3-i sz6zatrél jelent meg tobb publikacio). Ezeknek a
részkutatasoknak a rendszerbe dgyazisa, egységesitése, leginkabb a kriti-
kai 6sszevetése, az eseményekben részt vevo személyek el6- és utdéletének
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bemutatasa, az Osszefiiggések keresése azonban eddig még nem tortént
meg, ahogyan Mindszenty 1956-0s szerepét sem mutattik be egy 6nall6
kotetben. Onmagéaban az itteni szintézisallitisom nemcsak az eddigi rész-
kutatasok feldolgozasdban mutatkozik meg, hanem szindékom szerint
abban is, hogy a munkam tébbrétegi: nem csupan politika- és esemény-
torténet, hanem eszmetorténeti részbdl is all, és ezen a ponton a politikai
filozofia terepére is elmerészkedik, amikor fogalmalk és cselekmények be-
mutatasara, ttkoztetésére vallalkozik (ellenforradalom/forradalom/szabadsdg-
harc problematikdja). A kotet adatolasa emellett kisebb részben az el6zmé-
nyekre (1953-1956) és az utééletre (1956-1963) is kitér, figyelembe
véve, hogy mindez része tud lenni annak, ami és ahogyan a fépappal
1956-ban tortént. A kotet alapvetéen tudomanyos igényd, de szidndékait
tekintve sokan mégis ismeretterjeszté munkanak fogjak tekinteni, amit
semmiképpen sem banok, hiszen a kezdetektdl fogva vagyam és célom,
hogy a kozbeszédben Gj diskurzust lehessen generalni Mindszenty gondo-
latai, cselekedetei és személye kapcsan, az 4j, a kozvélemény szamara min-
den bizonnyal ismeretlen események bemutatdsaval.

A kotet elkészitésével kapcsolatosan koszonom a kozvetlen szakmai
segitséget Balogh Margitnak (Magyar Tudoményos Akadémia Tarsada-
lomkutaté Kozpont) és Tyekvicska Arpadnak (Magyar Nemzeti Levéltar
Nograd Megyei Levéltara); a timogatast So6s Viktor Attilanak (Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga, Mindszenty Tarsasig), Kovacs Gergelynek (Mind-
szenty Alapitvany, Mindszenty Jézsef boldogga avatasanak posztuldtora),
Galambos Istvannak (Nemzeti Emlékezet Bizottsaga és TITE), valamint
Molnar Attila Karolynak (Nemzeti K6zszolgalati Egyetem Molnar Tamas
Kutaté Kozpont). Koszondm az értékes szakmai meglatasait M. Kiss San-
dornak (Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi Dokto-
ri Iskola), Horvath Milkdésnak (Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torté-
nelemtudomanyi Doktori Iskola) és Botos Maténak (Pdzmany Péter Kato-
likus Egyetem Bélesészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar).

Feleségemnek és gyermekeimnek pedig kilon koszonom a tiirelmet és
a megértést, hogy kibirtak azt, hogy a munka miatt tobbszor tavol vagyok
tolik, mik6zben mélyen beszippantom a primds életeseményeit, gondola-
tait és, 1956 tomény leveggjét. Es nem is mindig gyorsan fdjtam ki magam-
bol ezeket...

A minap megkérdezte t(:ilem egy kollégam, hogy mi lenne a legnagyobb
eredménye a munkdmnak. Atgondolva a dolgokat, azt valaszoltam, hogy az,
ha par év mulva ez a kotet meghaladottd vilna és eléviilne, mert ez néhanyakat
arra inspiralna, hogy cafoljak, pontositsik, kiegészitsék vagy éppen idézzék
az itt leirtakat, és ezzel Mindszenty J6zsef és az 1956-0s szabadsagharc
vizsgalatanak lehetséges Gj dimenziéit és Gj definicios fogalmait hoznak lét-
re. A hab a tortan persze az lenne, ha a szerz6 mindezt még meg is élhetné.
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I1. Ut a szabadba

L Rdddlt iszonyatok romja alatt
Vérzik Magyarorszig. Gyilkos dra.
Uram, a hajnalra teszek hitet,

Forditsd szemeid a halandéra...”

Mindszenty Jozsef hercegprimas letartoztatasanak idépontjat személyesen
Rékosi Matyas dontotte el, ami azért is érdekes — bar nem megleps —, mert
alkkoriban 6, amellett, hogy a viszonylag frissen, a Magyar<Kommunista
Part és a Szocidldemokrata Part egyesiilésébdl létrejott Magyar Dolgozok
Partjanak f&titkara volt, ugyanakkor allamminiszteri és miniszterelnok-he-
lyettesi funkciéban szerepelt. 1948. december 26-4n, kardcsonykor, éppen
vasarnap — egy hivé keresztény, féleg egy pap szamdara dupla iinnepnapon —
este, hitlenség és a koztarsasig megdontésére irdnyuld szervezkedés, kém-
kedés és valutatizérkedés gyandjaval vették Grizetbe a hercegprimast. A vad-
lottak padjan mar sokadmagaval szerepelt Mindszenty, tarsai voltak: Zakar
Andrés, a biboros titkdra (akit korabban tartéztattak le, mint 6t); Nagy
Miklés atya, az Actio Catholica korabbi orszagos paptitkara, alkkoriban a
kozponti iroda vezetje, Windisch-Graetz herceg gyermekeinek egylori ne-
velGje; dr. Ispanky Béla, egyetemi lelkész, a Szent Imre kollégium egyik pre-
fektusa, aki kés6bb a perrel kapcsolatos visszaemlékezéseit tette kozzé az
emigracioban; Varadi Janos. jezsuita frater, a budapesti rendhdz gazdasagi
gondnoka; Endrédy Zoltan, kaplan, soproni hitoktaté (az 6 segitségével ju-
tott at a hataron Mihalovics Zsigmond, az Actio Catholica orszagos igazgato-
ja, a Karitasz érseki biztosa, aki a letart6ztatas el6l menekdilt); Beresztoczy
Miklés, az Actio Catholica alkori igazgatdja, késébb azonban a Katolikus Pa-
pok Orszagos Békebizottsdganak elnoke, illetve halaldig a kommunista Or-
szaggytlés alelnoke (ezért kikozositette a Szentszék kongregacidja); dr. Fa-
bidn Janos érseki levéltaros (kés6ébb & is megirta memodrjait); dr. Baranyay
Jusztin cisztercita atya, ismert egyhdzjogasz, a budapesti Bernardinum (a
magyar ciszterci rend tanulmanyi hiza) volt igazgatdja, a katolikus Kézpon-
ti Sajtévillalat egyik legismertebb alapitéja (Bangha Béla atya, a ,sajtéapos-
tol” mellett); Boka Imre lelkész atya, érseki szamvevd, a primasi pénztar ke-
zel6je; Vid Jozsef jezsuita hazfénol; galantai Esterhdzy Pal herceg, a Magyar
Katolikus Akcié (Actio Catholica) korabbi vilagi tarselnoke 1944-45 kozott,

3 Francisco De Morreria Das Neves: Magyar katona monoldgia (Mondlogo de um Soldado

Huangaro), részlet. Gloria victis, 2003.
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a kormanyzé6sagi Magyarorszag egyik leggazdagabb arisztokrataja (Mind-
szentyt még zalaegerszegi apatplébanos korabdl ismerte); dr. Horvath Ga-
bor kegydijas tisztvisel§, Esterhazy herceg titkara és Wydler Tivadar bank-
igazgat6. Néhany vadlott — Foldes Karoly keresked6, Nagy Gyorgy, a Nem-
zeti Bank volt tisztvisel6je, Tolnay Dezsé tisztvisels, Toth Laszl6 ajsagird,
Ecsy Jozsefné és Toth Zsigmond — letartéztatasara azonban csak 1949 janu-
arjaban kertlt sor, és igy lett teljes ,Mindszenty és binbandajanak” ma-
gyarorszagi pere. Csalk a magyarorszagi, mert Csehszlovakidban még az
ottani bir6sag is lebonyolitott egy kiilon ,Mindszenty-pert”, azokkal a felvi-
déki papokkal, akik tdmogattak a primast vagy akildel a fé6pap munkakap-
csolatban volt: Balazsy Dezs6 egegi, Hrabovszky Ferenc nagypakai, Kissik
Janos deméndi, Kovacs Pél (6 a borténben elhunyt) gyerki, Markwart Ga-
bor ipolysagi, Balint Istvan keszenyfalui plébanosokat tobb hénapig vizsga-
lati fogsagban tartottak.*

A Szentszék az egyhdz miikodési szabadsidganak Korlatozasat latta eb-
ben a perben, a nemzetkézi média pedig a magyar szabadsag dldozatanak
tartotta a biborost, igy a pere 6riasi publicitast kapott kalfoldon. Idehaza
pedig — csak nagyon kevés helytitt demonstrativan jelezve, de — mindenki-
ben tudatosodott, hogy Mindszenty Jézsef volt a szovjetizilds, a kommu-
nizmus hazai bevezetésének utolsé nagy, egyben legkérlelhetetlenebb el-
lenfele, neve szimbélumma nemesedett meghurcoltatisa soran. Rékosi
Matyasnak nemcsak a letartéztatds napjara, hanem az elitélésre is volt el-
képzelése, amelyet idében az Allamvédelmi Hivatal tudomaésara is ]utta-
tott. Ezek alapjan Mindszenty biineit négy csoportba sorolta: hiitlenség és
a magyar demokracia megdéntésére iranyuld tevékenység, kémkedés, a
Szent Korona tigye (a biboros nem tdmogatta a hazahozatalat, a kommu-
nistalkkal szemben) €és valutidzas. A per soran — t6bbszor atirva a jegyz6-
konyvet — egyre inkabb a , kiztdrsasdg és demokrdcia ellenes dsszeeskiivés” dom-
borodott ki, ezen a ponton vadanyagként felhasznéltak a hercegprimas —
koztudott — legitimista nézeteit, korabbi, ezzel kapcsolatos aktiv multjat is,
és olyan-momentumoldkal hoztak 6sszefiiggésbe, mint taldlkozéja az emig-
raciéban €él6 Habsburg-Lotaringiai Ott6 herceggel (Mindszenty szemében
a jogos tronorokossel, illetve 6rokos kirdllyal) és Zita magyar kiralynéval,
Amerikaban. Ennek a prekoncepciénak volt része az is, hogy Mindszenty
»ideiglenes allamf6” lenne, és — Baranyay Jusztin altal — egy ,ellenkor-
manyt” is dsszedllitott, koztik tobb, még €16, de nem aktiv, a kormanyzo-

* Bank Barbara feldolgozta a Mindszenty-per tobb vadlottjanak a sorsat: Mindszenty Jozsef
biboros és hercegprimads, esztergomi érsek iigyével kapesolatos személyek sorsa (borton, interndlds, ki-
telepités). In: ,Isten szolgdja” — Emlékkonferencia Mindszenty Jozsef biboros életérdl és munkdssd-
gdrol. Antologia Kiado, Lakitelek, 2007. 67-79.0.

15

15



sag idejébdl ismert politikussal. A per targyaldsa viszonylag rovid volt
(1949. februar 3-8), melyet Olti Vilmos kés6bbi ,,vérbir6” vezetett, a nép-
ugyész pedig, aki a vadinditvanyt beadta, Alapy Gyula volt. A targyalasrol
tobbszor is helyszini kozvetitést sugarzott a Magyar Radio, ami kalfoldon
is ismert lett, fot6znia azonban csak az AVH egyik fotésanak lehetett.
A bir6sag Osszetétele ugyan (a koztarsasagi szabalyozds szerint is) tor-
vényellenes volt, de ennek ellenére hét pontban taldlta blinésnek Mind-
szentyt: koztarsasig-ellenes szervezkedés, hazadrulas, kiilfoldi fizetGeszko-
zok bejelentésének elmulasztdsa (azaz: ,valutdzas”, akkoriban (gyakori
koztorvényes blincselekmény) és ezzel kapcsolatos kovetelések bejelenté-
sének elmulasztasa, illetve tizérkedés, valamint valuta engedély nélkali ki-
vitele, bejelentés ald es6 értéktarggyal valo engedély néllilic rendelkezés.
Ezek kapcsdn Mindszentyt életfogytiglani fegyhazbiintetésre, politikai jo-
gaitdl valé teljes megfosztasra és vagyonelkobzasra itélték, mikoézben Ra-
kosi eljatszott a haldlos {télet (akasztas), majd a kegyelem lehet&ségével is.
Mindszentyre igy ismét — ezuttal életében a leghosszabb — bortonbiintetés
vart, amelyeknek a lelketlensége kiilondsen megviselte az id6s f6papot. Ar-
rol, ami belil toértént a rabévek alatt a biborosban, igy irt az emlékiratai-
ban: , Mit tesz az dtlagos rab a hosszii ébrenlét oraiban? Kesereg, emlékezik vagy
sir; esetleg imddkozik és hallgatja a lathatatlan élolények percegését. Az a rab, akire
gondolok most [ti. 6 maga — PHJ], sokszor ldtja az édesanyja arcit, de a Sdtdnét is
a hideg, irgalomnélkiili arcok mogitt. Foglalkoztatja a »bin« is, amiért fegyhdzra
vetették, emlékezik perének komédidjara, a Justizmord® minden részletére. Ha csele-
kedeteit szdamba veszi is, azokat Isten itéletére bizza, nigy érzi, hogy azok miatt nyu-
godtan tud aludni.” Papként killonosen bantotta az is, hogy a szentmise —
mar amikor engedélyezték neki — bemutatasa kozben, az atvaltoztatas so-
ran rendszeresen megzavartak az AVH-s 6rok, és egyes esetekben félbe
akartak vele szakittatni a liturgia legszentebb részét.®

A hercegprimas 1949-es koncepcids pere, elitélése és bebortonzése
azonban nem-egyszertien egyhazi vagy csupan magyar politikai beltigy
volt. Még az elitélése évében az ENSZ kozgytlése is napirendre tlizte az
ugyet, emellett folyamatos volt az emigrans magyarok korében az elitélt,
~martir sorsi” f6pap tisztelete. A megemlékezéseken az emigracié promi-
nens képviseldi is jelen voltak, felekezeti hovatartozastdl fuggetlentl. Ilyen
megemlékezésekre, s6t megemlékez6 katolikus szentmisére jart az amagy
reformatus Horthy Miklés kormanyzoé is az emigracioban, de a hercegpri-

> Ti. ’halélbiintetés téves birdi itélet alapjan’, itt lényegében: artatlan ember elitélése.

% Alkalmanként a vizsgalati fogsagban is misézhetett a f6pap, de voltak megszakitasok és
ezzel kapcsolatos zaklatasok. December 30-31-én, januar 1-jén és kisebb megszakitas
utan janudr 13-t6l Gjra misézhetett.
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mas egykori politikai ellenfelei koztl Barankovics Istvan és Nagy Ferenc
is, szintén emigransoklént. A megemlékezések mellett az Amerika Hangja
emigrans magyar radidallomas majdnem az egész Mindszenty-per radiofel-
vételét sugarozta kulfoldre kényszertlt amerikai honfitarsainknak,” megfe-
lel6 kommentarokkal és szentbeszédi idézetekkel, ezzel emlékeztetve a
martir magyar papra, identitdsi municiot is biztositva sok wldozottnek.
Biztosan éllithatjuk, hogy az 6tvenes években vildgszerte a legismertebb
magyar kilfoldon — visszds médon meghurcoltatasanak, bebortonzésének,
de hitvall6 martiriumanak koszonhetéen is — Mindszenty Jozsef wolt.
A Sztilin halalat (1953) kévet6 desztalinizaciés folyamatba illeszkedd
genfi négyhatalmi talalkozon 1955 jaliusaban Hruscsov szovjet partfétit-
kar btiszkén jelenthette ki, hogy egyetlen f&pap sincsen bortonben a keleti
tomb kommunista orszagaiban, ami nyilvan mindenki szimara megnyug-
tat6 volt. A tények azonban azt mutatjik, hogy ekkor ha bortonben nem
is, de életfogytiglani fegyhazbitintetése kapcsan hazi 6rizetben volt Mind-
szenty Jozsef, akinek fogva tartasanak koriilményei néhiny napja valtoz-
tak csak meg.

Az aklori miniszterelnok, Hegedls Andrés, aki 1956. oktober 24-ig
toltotte be ezt a tisztséget, jalius kozepén fogadta a Magyar Katolikus Piis-
poki Kar képviseletében dr. Czapik Gyula egri érseket, Dudas Miklés
hajdadorogi gorog katolikus pispokot -és dr. Hamvas Endre csanddi piis-
pokot, esztergomi apostoli adminisztratort. A targyalds sordn a miniszter-
elnok jelezte, hogy a kormany tud sérelmeikrdl, megérti azokat, valamint
elfogadta a Mindszenty kordbbi kérésében jelzett indokokat és az azt ta-
mogaté piispok kari kérelmet is, igy engedélyezte a magyar f6pap borton-
btintetésének megszakitasit. Mindszenty ugyanis még 1954. januar 23-an
készitett egy kézzel frott pro memorid-t, amelyben az akkor 62 éves f&pap
jelzi, hogy . kiinn, az egphdzi eldirdsok szerint hetenként gydntam, rabsdagomban it
kardcsonyi és négy hiisvéti gyonds is elmaradt, kozben sem gyontam. A gyonds na-
gyon hidnyzik.” Emellett pedig gondoskodni szeretne beteg és idés édesany-
jarol, aki-akkor 80 esztend6s volt, és tiid6-, valamint szivasztmaval kiiz-
dott. Az iratban Mindszenty ugyan nem kér semmit sem ténylegesen, de
megjegyzi, szinte bizalmasan: ,, 1949. jiilius 6-dn Péter Gdbor altdbornagy iir
megldatogatott és azt mondotta: »évek miiltdan jovok és hozom a szabaduldst«. Meg is
indokolta ezt a kijelentést. Azt mondotta: »mivel nem komiszkodott sem a tdargyald-
son, sem a fogsaghan«. Kérésére Esztergomban elintéztem egy iigyet, amire ¢ siilyt
helyezett, miutdn Dudds piispok tandcsdt kikértem.”® Mindszenty itt utalt arra,
hogy mar lényegében rabsdgaban megtizente, hogy Boldog Meszlényi Zol-

" Kozli: Miles Christi Evk()’nyv MMXII. ,,Megemlékezés Mindszenty Jozsef biborosra.”
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tan segédpiispok, esztergomi helynok letartéztatasa utan (1950. janius
29.) — Péter Gabor unszolasira — meglizente az esztergomi kaptalannak,
hogy mégis a békepap Beresztoczy kanonokot valassza meg, ne alljanak
tovabb ellent. A bortonben késébb értestilt a maértirhalalt szenvedett
Meszlényi piispok sorsardl is, aki a kistarcsai internal6tiborban hunyt el.
A rovid irat jelzi azt, hogy Mindszenty egészsége megromlott a bortonévelk
alatt, amit itt nem részletez, pedig ekkorara Gjra meger6sodott Basedow-
koérja (az autoimmun pajzsmirigy-talmikodés leggyakoribb forméja), és
ovsomore is lett, amit gennyes kititések kisértek a gerince tajékan. Latasa
er6sen megromlott, és majdnem felére fogyott alig 6t év alatt: a testsulya
82 kil6rol 44 kilora csokkent, ezért mar 1954-ben a Gydjt6foghdz rabkor-
hazaba kerilt az id6s6d6 f6pap.

Az iromannyal Mindszenty altal megcélzott kommunista vezetSk —
Ger6 Ernd, Nagy Imre és Rakos Matyas — mindegyike véleményezte az ira-
tot. Ger6 ,zavarosnak” tartotta, tekintettel arra, hogy ugyan a f6pap nem
mondja ki, de a szabadon bocsatasat kéri. Ger6-az, aki felveti, hogy j6
lenne, ha Mindszenty kolostorba vonulna (itt nyilvin a lengyel Stefan
Wyszynski érsek példajara utalt, aki négy kilonboz6 kolostorban is inter-
nalva volt ebben az iddszakban, harcosan antikommunista magatartasa
miatt), ezzel kitorolve magat a kozéletbdl, de mégis jogilag szabad ember
lehetne. Rakosi azonban eléggé szkeptikus volt, ezért tomoren megfogal-
mazta a lényeget: ,,Akdrmit tesziink' Mindszentivel [sic!], s akdrmit is igér, né-
hdany hénapon beliil ott fogja folytatni, ahol abba hagyta. Ennek dacdira meg kell
vizsgdlni a kérdést, bar elsd latdsra'a kar nagyobb, mint a haszon.” Nagy Imre vé-
leményezése ugyan nem ismert, bar Rakosi felvetésére neki is kellett véla-
szolnia, de mindez inkdbb azt mutatja: a partvezetés szamara nem volt
hasznos egy kompromisszumos megoldast kévetni, amit pedig Ger6 Erné
felvetett.

Kis id6- elteltével, 1955-ben a Beliigyminisztérium vezetdje, Piros
Laszl6 Gjra elévette az tigyet — nem biztos, hogy sajat kezdeményezésre —,
és javasolta Mindszenty fogsaganak rendezését, azzal a kitétellel, hogy ja-
niusban,egyhdzi objektumban, dllamvédelmi drizet mellett torténd elhelyezésre”
kertiljon Hejcén (Borsod-Abatj Zemplén megye, az aklkori csehszlovak ha-
tarhoz kozel), ahol ekkor Pétery Jozsef volt vaci segédpiispok mar el volt
helyezve (és itt is halt meg 1967-ben). Az AVH-s 6rzés titkosan, egy part-
hd hazaspar bevonasaval valosult volna meg. Mivel az objektumban elekt-
romos aram nem volt bevezetve, ezért arrdl idében gondoskodni akartak.

¥ Lasd: LA mdsodfokii népbirdsig dltal jogerdsen elmarasztalt hercegprimds szabadlibra helyezési
kérelme, és errél az MDP hdrom vezetd politikusinak dllasfoglaldsa 1954. janudr 28 — februdr
7.” In: Somorjai-Zinner, 2008, 748-749.0.
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Ennek a javaslatnak lett foganatja a Hegedtssel folytatott targyalas kap-
csdn, ugyanis a Magyar Dolgozok Partjanak Kézponti Vezet6ségének Poli-
tikai Bizottsaganak hatdrozata jaliusban kimondta, hogy , Mindszenty Jo-
zsefnek a biintetés megszakitast” engedélyezték, lehetévé téve azt is, hogy ha
akarja, aldkor az édesanyja is odakoltozhet hozza (ez ténylegesen csak egy
napig val6sult meg), és biztositani kell neki egy papot is szolgalatra. A PB
Ralkosit bizta meg a feladattal, hogy kozolje ezt a pispoki karral. Igy jott
létre a taldlkoz6 a kormany és a puspoki kar kozott, amelyen a magyar
puspokok gy érezhették, hogy sérelmeik orvoslast nyernek, noha a dikta-
tara vezetd6i csak hosszas mérlegelés eredményeképpen a legkevésbé rizi-
kos megoldast valasztottak, idomulva az Gj szovjet direktivahoz. A Mind-
szenty- és a kés6bbi Grész-per (1951) tobb elitéltje ekkor mar szabad volt
(koztuk a nagybeteg Baranyay Jusztin atya is), de Mindszenty buntetésé-
nek megszakitasanak alkalmabol — mintegy a rendszerh@ békepapokat to-
moritd, Magyar Katolikus Papok Orszagos Békebizottsaga kéréseként —
négy elitélt papot (Boka Imre, Horvath Janos, Koppanyi Jend, Bardos J6-
zsef) kegyelemben részesitettek.

Rendhagy6 médon Mindszenty fogva tartasanak megvaltozott koril-
ményeir6l — és hangstulyozottan nem szabaduldsardl — akkoriban besza-
moltak a hivatalos médiumok is, élukén a part napilapja, a Szabad Nép,
amely kozolte az olvasékkal, hogy -a hercegprimas ,, tartizkoddsi helyéiil a
piispoki kar dltal rendelkezésre bocsdtott egyhazi épiiletet jelolte ki™ az igazsagugyi
miniszter, Molnar Erik (aki amellett, hogy toérténész volt, minden, 1945 és
1956 kozétti kormanyban szerepet vallalt, nem mindig végzettségének
megfelels szerepekben). Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a bi-
boros 1955-ben marszabad ember lett volna, fogva tartasaban mindossze-
sen 4j eszkozoket vetettek be, és csupan jogi statusza véltozott meg; in-
nent6l kezdve kényszerlakhelyhez kotitt rab személyként rendelkezhettek vele
fogva tart6i. Az ,egyhdzi épiilet” a puispokszentlaszléi (Baranya megye) nya-
ri piispoki rezidencia lett, amely alkoriban meglehet6sen lerobbantan allt.
Az éptletet-a XVIII. szdzad végén, mas célbdl épitették, de a XX. szazad-
ban grof Zichy Gyula pécsi pispok felgjitatta és templommal is ellatta az
inkabb kastély nagysagt épiiletet. 1946-t6l az orsolyita apacik (a Szent
Orsolya Rend) mtkodtettek itt polgari iskolat, majd rovid ideig turistahaz
volt, mig 1954-ben Virag Ferenc piispok atadta az egyhazi szeretetszolga-
latnal, szocidlis otthont tartva fenn az épiiletben, igy prébalva megmene-
kiteni azt a teljes allamositastél. Osszel és télen nyirkosan kongé szobait
az avosok megprobaltak otthonossa tenni (Gjra lett dram példaul), de a

? Szabad Nép, 1955. jalius 17.
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legnagyobb baj az volt, hogy a gyengén fitott ptispoki nyaraloban eltoltott
ideje alatt a biboros nem volt szabad ember: szorosra fogott 6rizetben volt,
pontosan megjelolt napirend szerint, gyakorlatilag teljesen elszigetelve
Oriztéle 6t. Még a szintén itt raboskod6é Grész J6zsef kalocsai érsekkel is
meglehetdsen kalandos médon (ajté alatt bedugott levelek, illetve harom
személyes latogatas) tudott csak kapcsolatba lépni. Grész érseket csak ok-
toberben interndltak ide, és néhany hetet voltak k6zos rabsdgban a ma-
gyar fépasztorral. Minden érintkezést csalk az 6ket 6rz6 allamvédelmisek
tudtaval és hallgatolagos jovahagyasaval tehettek meg. Mindszentynek az
atalakul6ban lév6 diktatararél, a magyar egyhaz helyzetérdl tobb év elszi-
geteltség utan Grosz érsek szolgaltatott hireket el6szor, els6 kézbél. Grész
kés6bb — a plspoki kar ,kérésére” — 1956 tavaszan kegyelmet kapott, és
Gjra elfoglalhatta az érseki székét, majd a piispoki kar elndke is 6 lett, miu-
tan Czapik érsek, a korabbi elnék elhunyt.

Mivel a bortonbiintetés megszakitasanak hivatalos oka a primas egész-
ségligyi allapotanak romlasa, illetve id6s korabdl.szarmazé megviselt alla-
pota volt, ezért mindenképpen figyelembe kellett venni, hogy Piispok-
szentldszlon Mindszenty dllapota nem lett jobb, inkabb rosszabbra fordult
a hideg bekoszontével. Ebben nem segitett az sem, hogy mellérendelték
Toth Janos atyat, a Rdkosi Matyas kézbenjarasara lerombolt budapesti
Regnum Marianum-templom egykori plébanosat, szolgalatra (Toth atyat
még Mindszenty iktatta be a-tisztségébe). Mindszentyt élete végéig na-
gyon bantotta a kommunistdknak ez a barbar rombolasa, amellyel a
Regnum Marianum-templom’ helyére a hatalmas Sztéalin-szobrot helyez-
ték, és ott a Felvonulasi teret alakitottak ki. Még az amerikai nagykovetsé-
gen eltoltott félrabsagban is irt késébb ez tigyben az USA elnokének. Téth
atya is csak megerdsiteni tudta azonban a primds rossz fizikumaroél sz616
tineti jeleket, melyek az 6sz bedlltaval els6sorban az elhagyatott épiilet
nyirkossaganak és hidegségének voltak koszénhetéek. Emellett azonban
Téth Janos atya kapott az 6roktél egy népradiot,'® és idénként djsagot is,
igy a biborost — Grész atya levelei mellett — rendszeresen és minden jel sze-
rint elég atfogéan informalta az elmult idészak és a jelen eseményeirdl.
Nemcsak a magyar egyhaz eseményeirdl, a belpolitikai valtozasokrol, ha-
nem — Mindszenty szavaival élve — a , halottakrdl, foglyokrdl, hii és megingott
papokrol” is viszonylag részletes adatokkal szolgalhatott.

1955. november 2-an azonban Mindszentyt és Grészt atszallitottak
Fels6petényre (Nograd megyébe) minisztériumi feltigyelettel, az Almasy

10 Az Orion 313-as modellje.
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(mashol Almassy) grofok tiresen all6 kastélyanak egyik szarnyaba, jogi sta-
tuszat és az allamvédelmis feltgyeletet, de T6th atya szolgalatanak a lehe-
t6ségét is fenntartva. A kastély viszonylag Gj éptiletnek szamitott aklkori-
ban, alig volt 6tvenéves, a teleptilés kiiltertiletén, mely a habort el6tt végig
lakott volt az Almasy gréfok altal. A biboros egyszer tgy jellemezte hquze—
tét itt egy 6t meglatogaté — altala miniszterhelyettesnek tartott — AEH-
tisztviselonek az emlékirataiban, hogy €l itt, mint egy ,dreg fa, a szitk he-
lyen”. Mindszenty atszallitasa és itteni fogva tartdsa lényegében nem volt
tal titkos, a falu lakoéi szamara legalabbis biztosan nem (ezt Pispokszent-
laszl6rol nem mondhatnank el). Emellett pedig a piispoki kar tagjai is tud-
tak, de ami igazdn meglep6: a Szabad Eurépa Radioban is bemondtédk par
nappal a megérkezése utan, igy az orszagban pontosan azolk szdmara lett
vilagos fogva tartasinak helye, akik nem szimpatizaltak a rendszerrel.!!
Mindezt talan azért hasznos megjegyezni, mert ez mutatja azt, hogy
Mindszenty kiszabaditdsdra miért keletkezett tobb_terv is néhany nap
alatt, pontos helymegjeloléssel, amiket persze még segitett a helyi polgar-
mesternek és Horvath Janosnak, az AEH elnokének jelzése is. Az allamvé-
delmis 6rséget Fels6petényben Németh Hugé Srnagy vezette, aki civil ru-
haban latta el feladatait, és a primasnak ,,gondnoknak” nevezte meg magat
a fépap visszaemlékezései alapjan. Az 6rség tagjai tiszthelyettesek (11 f6)
és operatlv tisztek (3 f6) voltak, no ésinéhdny Orkutya, amelyek kozott az
egyik 6rnagyi rendfokozatban yolt.'? A helyi AVH-sok végrehajtok volt,
nem mindenben kell6képpen €és féleg nem id6ben tajékozottak — ezt az
események mutatjak is majd.

Fels6petényben oktéberig-a hatalom legalabb kétszer tett kisérletet
arra, hogy megegyezzen Mindszentyvel. Valdszintleg erre Grész semlege-
sitése utan erds ingerenciat is éreztelk, mert ez a rendszer eredményességét
mutatta volna az orszagnak és a Szovjetunié szdmara is. Tudatosan lattak
el gjsagoklal kozel kilenc honapon keresztiil a fogoly hercegprimast, hogy
véltozzon a véleménye a hatalommal szemben, de nem sok eredménnyel.
Mindszenty minden jel szerint méast szrt le a hirekbdl, mint Grész érsek,
aki ugyanugy kapott Gjsagokat. A magyar f6pasztor ekkor ad hangot an-
nak a véleményének el6szor, hogy amig nem egyenlé targyaléfelek a hata-
lommal, magyarul nem szabad ember, nem targyal velik. A hirek ebben a
kérdésben nemhogy ellagyitottdk volna, hanem megerGsitették abban,
hogy artatlanul itélte el a rendszer, és rehabilitalnia kell 6t, nem elég az
amnesztia. Nem adott ezért ,reverzalist” sem a hatalomnak, azaz olyan

" Tyekvicska 2006, 106. o.
12 Tyekvicska 2006, 128. o.
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kotelezvényt, amely azt garantilta volna, hogy ha kiszabadul, akkor a
hatalommal szemben lojalis lesz, mint Grész érsek lett, ezzel folytatva
Czapik atjat. Ellenben felvetette az Allami Egyhazugyi Hivatal (AEH) he-
lyettesének, Miklos Imrének, aki meglatogatta 6t, hogy mi lenne, ha a ,f6-
btinost”, Rakosit lecsukndk végre! Megdobbenésére 1956 nyaran azt a va-
laszt kapta, hogy az allamvezetés mar ,szakitott vele”. Mindszenty ugyan
nem tudta pontosan, hogy kivel besz¢l — jellemz6, hogy Miklés nem fedte
fel a kilétét —, de azért sejthette azt. Az elnokhelyettes, akit Mindszenty
az emlékirataiban helyteleniil miniszterelnok-helyettesnek mond,' ebben
igazat mondott, hiszen Rakosi Matyast politikai bizottsagi tagsiga és elsg
titkari tisztsége al6l 1956. jalius 18-an mentették fel, és ezzel l1ényegében
orokre tavozott a kommunista vezetésbdl. Az elsé ember a moszkovita
kommunista Geré Ermé lett, aki nem akart semmit sem valtoztatni az ed-
digi egyhazpolitikdn. Mikl6s Imre — a régi kadernek szamit6 Horvath Ja-
nos elnok mellett — ,Gj sepré” volt az AEH vezetésében, megbizatasa csak
janiustol szolt, és Rakosi emberét, az avos Varga Jozsefet valtotta le. Az
ekkor csak 29 éves, eredeti foglalkozasat tekintve villamoskalauz Miklés
Imre 1971-t6l a hivatal megsztinéséig (1989) lesz majd az elnok. O kozol-
te az allam kikotéseit Mindszentyvel, melyek betartasa utan a f6pap kér-
vényezhette volna az amnesztidjat: 1. megegyezés az egyhdz és az dallam kizitt,
az AEH és a békepapi mozgalom nyilvanos elismerése; 2. tamogatd nyilatkozatok a
téeszesités és a ,vildghéke” mellett; 3. az dllami eskii letétele az 1j 1949-es alkot-
mdnyra (ezt 1951-ben megtette a Magyar Katolikus Pispoki IKKar minden
tagja, késébb Grész érsek is); 4. hédolo litogatds Dobi Istvanndl (1952 és
1967 kozott folyamatosan, az 1956-os Nagy Imre-kormanyok alatt is, a
Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak Elnoke), Hegedils Andrdsnal
(ekkori miniszterelnok) és Gerd Erninél (MDP KV elsé titkara), tehat az
alklcori legmagasabb allami és partvezetSknél. Emellett Mikl6s hatarozot-
tan kozolte, hogy Mindszentynek tudomdsul kell vennie mindent, ami a bor-

13 Az azonositasban egyezik a véleményiink Soés Viktor Attilaval, a téma (AEH) kutatéja-
val. Balogh Margit vélekedése szerint ez a fontos targyalas, amelyen Mindszenty szim-
bolikusan és ténylegesen is elutasitja a partallam feltételeit, kordbban, inkabb 1956
marciusdban vagy dprilisdban lehetett (Czapik Gyulardl lényegében mindenki tudta,
hogy gydgyithatatlan beteg, miel6tt 1956. aprilis 25-én meghalt), amikor még nem délt
el, hogy Mindszenty vagy Grész legyen a puspoki kar elnoke. A feltételek nagV]abol
megegyeznek azzal, amit Grész késébb elfogadott, ez alatamasztani latszik ezt az opci-
6t, de az a tény, hogy Mindszenty esete fajstlyosabb és komplexebb volt, mint Grészé,
szdmomra mégis inkdbb azt igazolja, hogy a mar Grész esetében bevalt protokoll alap-
jan akartdk Mindszentyt is a rendszer részévé tenni — sikertelentil. Talin Czapik tényle-
ges halala el6tt nem is akartak targyalni az AEH emberei egyik f6pappal sem egy esetle-
ges utodlasrol.
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tonévei eldtt és kozben tortént, és az dllami fizetését fel kell vennie, amire a fépap
1945 6ta nem volt hajland6. A hercegprimas valasza az volt, hogy nem a
magaét, hanem az idés és beteg rabok amnesztidjat kérte az igazsag-
tgy-minisztertdl, a szerzetes rabok szabadon bocsatasat, az 6sszes koncep-
ciés per felilvizsgilatat és a Regnum Marianum-templom Gjraépitését.
Magéanak lényegében semmit sem kért, annak ellenére, hogy Toéth atya
osztokélte, hogy el kellene fogadni a feltételeket. Itt azonban a , kozeledési
kisérletek” megrekedtek. Egy foldindulas kellett, hogy kimozduljanak a
holtpontbdl az események — és erre csak par hénapot kellett varni.
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III. Szabaditéas helyett szabadulas

Az 1956-0s forradalmi torténések els6 hulldmai csak eléggé megkésve ér-
ték el Felsépetényt. Ot nappal a budapesti felkelés utin, 1956. oktéber
28-an nem a beliigyminisztériumi vagy igazsagligy-minisztériumi (hiszen a
kastély ennek a hataskorébe tartozott) utasitisok, hanem a nétincsi (a
szomszédos falu) forradalmi tanics 0sztonzésére csapott at a forradalmi
hullam Fels6petényre is. Ennek kapcsan az allamvédelmisek konstataljak,
hogy az események hullima nemcsak személyiiket érte el, hanem az 6rzott
személyt, Mindszentyt is. Ezen a napon az allamvédelmiseknek még t(iz-
parancsuk volt, azonban Németh nem l6vetett aklkor sem, amikor a forra-
dalmi hangulatban témeg gyflt a Mindszentyt fogva tarté haz elé. Legin-
kabb azért nem, mert a helybeliek mintegy 200-250 f&s csoportja, akik
Mindszenty kiszabaditasat kovetelték, sem folyamodott tettlegességhez:
egy Oridsi, meglehetésen indulatos sz6parbaj utan egyszertien elvonultak.
A beliigyi vezetéstdl kapott parancsuk alapjan az dllamvédelmisek ezutan
el akartdk vinni a primast, aki azonban tettleg is ellendllt a két erds
AVH-snak, a dulakodés kozben elszakadt a reverenddja is. Ha mas lett
volna a torténelmi-helyzet, akkor az AVH-sok val6szindleg egészen mas
modszereket is bevetettek volna, hogy a parancsot végrehajtsik, ahogyan
talan Mindszenty sem lett volna annyira elszant — 6 maga is meglep6dott a
nagy testi erejétél, sajat bevallasa szerint —, ha nem tudja Té6th atya kozlé-
se alapjan mar oktéber 24-e reggel 6ta, hogy , Pesten kitort a forradalom”.
Téth Janosvolt az is, aki — par perccel az AVH-s erészak el6tt — részletesen
informalta (rddi6hirek alapjan) a biborost, hogy milyen események tortén-
tek a févarosban és az orszagban.'* Mindszenty egészen hasonl6 allaspon-
tot képviselt eklkor, mint 1944-45-ben, amikor a nyilas kormany volt a
fogva tartdja, de a rendszeriik mar agonizalt. Nem volt hajland6é megszok-
ni most sem, sem pedig az AVH-s 6rok erészakanak engedve elmenni ve-
lak. Félt att6l, hogy a rendszer felhasznalja 6t valamire, akarata ellenére —
ezért inkdbb kivart. Németh ,gondnok” nem belatasbél vagy joszantabol

14 Mindszenty: Emlékirataim, 412. o.
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tett le a tovabbi er6szakrol, hanem a beltigyminisztérium kozvetlen paran-
csdra oktober 28-an este, amely a tovabbi erdszakot nem tartotta célra ve-
zetének.

Oktéber 29-e elhozta a forradalmi hullim elsé kézzelfoghat6 eredmé-
nyeit Felsépetényre is: megalakult a helyi forradalmi tanacs és a nemzetér-
ség. Ezen a napon jelentek meg a helybéli Rétsagban székelé pancélos
garnizon gépjarmuvei és katondi is a faluban. Némethet a beltigyminiszté-
rium Noégrad megyei f6osztélya is ide irdnyitotta, amikor cselekvési direk-
tivakat kért: keresse meg a rétsagi pancélosokat, és egyeztessen velik.
A rétsagi pancélosok eklkor mar — egy feliilrdl szervezett, szinte ,elrendelt”
forradalmi folyamat kévetkezményeként — kévetni probaltak a févarosi és
orszagos forradalmi eseményeket. Rétsag ugyan nagyobb, de igy is csak né-
hany ezer f6s teleptlés, mint FelsGpetény. Az itteni laktanyaparancsnok
Garami Lajos ezredes (oktober 23-t6l volt e rangban), a jarasi forradalmi
karhatalom vezetéje lett, aki falvanként akarta a szervezetet létrehozni,
3-4 f6s felfegyverzett karhatalmi egységekkel. Rétsdgon tiszthelyettes ki-
képz6 pancélos iskolaezred volt, amely a maga koraban, elsésorban a fegy-
vernem sajatossagainak koszonhet6en egyfajta katonai elitképzé funkciét
is betoltott. Az akkori dllomanytabla alapjan az iskolaezred békelétszdma
1956-ban 1754 {6 volt, civilelkel egyttt. A pancélos fegyverzet legna-
gyobb részét a T-34-es harckocsik alkettédk (34 db), ezenkivil kis 1étszdm-
ban voltak nehéz harckocsik (2 db), kénny(- és nehéz rohamlévegek is, az
allomany legnagyobb részét azonban kiképzés alatt allé hallgatok (kiska-
tonak) alkottak. A laktanydban mar oktober 24-én levették a voros csilla-
gokat, de ugyanakkor rendelkeztek a partfunkciondriusok és csaladtagjaik
védelmérdl is, és ekkor még a lefegyverezés, az igazoltatas is parancsban
volt az ,ellenforradalmi” elemeldkel kapcsolatosan (azt nem tudjuk, hogy a
régi vagy az Uj értelemben kell ezt itt érteni). Hezitdlos, a helyzet alakula-
sat kivar6é napok voltak ezek. Oktéber 29-én, a Hazatias Népfront 28-i és
a beligyminisztérium megyei f6osztalya felhivisanak engedve (!) jott létre
a Jarasi Ideiglenes Forradalmi Nemzeti Tanacs Rétsagon, amely atvette ,a
teljies dllamhatalom gyakorldsdt™ és ,egyetért Nagy Imre oktéber 28-i kormdny-
programjdval”. A Nemzeti Tanacs megszervezte a NemzetSrséget (tehat a
karhatalmat) is, amelynek vezet6je Garami ezredes lett, a laktanya pa-
rancsnoka. A rétsagi laktanyaban a szovjet tandcsado tisztet is szabalysze-
rdien atadtak a dunakeszi-alagi'®> szovjet egységnek, nem tortént vele szem-
ben atrocités, igy feleslegesen bujdosott el korabban par napra.'®

5 Ma az Alagi Major vasttallomashoz kozel, 1. ,alagi”.
16 Tyekvicska 2006, 112-127. o.
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Mindszenty J6zsef személye az események haladdsaval tobbszor is
szoba jott az orszdgban killéonb6z6 forradalmi csoportok, bizottsagok
programpontjaiként. Személyének fontos, st kulcsszerepet szant a Sza-
bad Eurépa Radi6 is (err6l késébb szot ejtink még), ezért nem csoda,
hogy tobben nemcsak papiron és szoban, hanem tettleg is tenni akartak a
biboros szabadsagaért, aki a kommunizmus legismertebb ellenfele, ugyan-
akkor aldozata is volt itthon. A kiszabaditasara azonban nemcsak az im-
maron hivatalosan is ,forradalmi” Rétsagon széttek terveket, hanem tobb
kornyez6 vagy éppen tavolabbi forradalmi csoportban is, és akadtak; akik
mar a tettek mezejére is Iéptek.

Balassagyarmaton a forradalmi bizottsdgban mar megalakuldsa 6ta
téma volt Mindszenty kiszabadit4sa, amelyhez karhatalmat, fegyvereket is
igényeltek, de amire megkaptdk, addigra a primas mar Budapesten volt.
Vac eklori polgarmestere, Dr. Kristof Béla kozolte a rétsagi laktanyaval,
hogy Mindszenty Fels6petényben van, addigra azonban vélhet6en ezt mar
tobben is tudtdk Rétsagon, hiszen a pancélos katonak mar oktéber 28-an
is a faluban voltak, emellett a fels6petényi forradalmi tanacs is a biboros
elszallitasat javasolta a rétsagi laktanyanak. Kristof elkotelezett volt a pri-
mas kiszabaditasa tgyében, de az informacidja minden jel szerint Buda-
pestrél, a Legfobb Ugyészség Forradalmi Tanacsatdl szarmazott, ahonnan
oktober 30-an kés6 este megkeresték 6t ezzel telefonon. Azt sajnos nem
tudjuk pontosan, hogy a Legf6bb Ugyészségen ki(k) volt(ak), akik ennyire
6hajtottak Mindszenty kiszabaditisat, de az 6haj Vac szdmara val6sagos
utasitas lett. Korabban, a forradalmi napokban Vacott Furiakovics Miklés
kaplan oktober 26-4an, egy nappal azel6tt, hogy a helyi bortonbdl kienged-
ték volna az elitélteket, egy népgyilésen kovetelte Mindszenty Jézsef és a
Hejcén raboskodd6 Pétery Jozsef vaci piispok szabadon bocsatasat, amit a
tomeg lelkendezve fogadott. A f6pap kiszabaditasara a leger6teljesebb ki-
sérletet azonban az Gjpesti forradalmérok tették; akcidjukhoz a legvaloszi-
nitlenebb' médon Horvath Janostél, a Mindszenty altal gydlolt Allami
Egyhazugyi Hivatal (AEH) akkori elnokétdl szereztek informaciokat, aki
az események egy szakaszaban hajlando¢ is lett volna egytittmikodni (!) a
forradalmarokkal.

Horvath elvtars az informacioit a f6pap tartézkodasi helyérol elsé kéz-
bél vette, mert éppen a primastol jott visszafelé oktober 30-an, késé dél-
utdn dolga végezetleniil Fels6peténybdl, ahova el6z6 nap érkezett meg,
hogy Mindszentyt magaval vigye. Az AEH elnokének kisérete talsdgosan
is sokatmondéra sikertilt a megérkezésekor, ugyanis délutin AVH-sok,
szovjet katonak (!) és civilek kiséretében jelent meg egy szovjet pancélau-
toval (!) az Almassy-kastély el6tt az AVH-s 6rségnél. Mindszenty kés6bb
arr6l értesilt, hogy Horvathnak 6t — feltételezhetéen az el6bb emlitett
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Pest megyei, 6tven-hatvan kilométerre talalhat6 alagi-dunakeszi szovjet
bazison — a megszall6 hadseregnek kellett volna atadnia, Mtnnich Ferenc
utasitasara, aki ekkor Nagy Imre kormanyanak a tagja volt. A torténet
csak részben hihet6, hiszen a szovjet harckocsi és a katondk jelenléte
ugyan nem lehetett véletlen (Horvéth visszadtjan mar nem kisérték az
AEH-elnokét az autéban, a harckocsijukat megallitottdk az Gjpesti felke-
16k, és majdnem meg is lincselték), ugyanaklkor, ha csak ez lett volna az
egyetlen cél, alkkor Horvath nem toltott volna majdnem egy egész napot
Fels6petényen, azon faradozva, hogy ,a kormdny utasitdsa alapjin” jatjon
el, ezattal mar szinte kinosan tigyelve arra, hogy ne alkalmazzon erésza-
kot, jollehet minden eszkdze meglett volna ra.

Mindszenty azonban nem volt hajlandé elmenni Horvéth Janossal és
kiséréivel, akiket a fépap még a sétaja kozben meglatott:!” Lényegében
targyalni, alkudozni sem volt hajlandé addig, amig rab. Az a gyant, ame-
lyet Németh erészakoskodasa — melyben a f6pap reverendéja elszakadt —
és a személyes tandcstalansiga iltetett el benne kordbban, csak tovabb
er6sodott, €s elszant eltokéltséget eredményezett, ezért vélasza egyenes
volt az altala amugy is megvetett intézmény (AEH) elnokéhez: , A meghe-
szélést csak szabad emberként folytathatom, most azonban még rab vagyok. Azzal
kellett volna jonnie, hogy szabad vagyok. Mint szabad ember aztin targyalhatok,
ha 1igy kivinjik akdr a kormdnnyal is.'8 Egyik rabhelyet nem kell cserélgetni a md-
sikkal. Milyen tdrgyalds az, ha az egyik feél a pata alatt, a mdsik a l6hdton van?”"?
Horvath ezutidn ,a kormannyal” akart beszélni — szinte egy egész napig
volt Fels6petényben, és varta, hogy visszahivjak telefonon, de hidba -,
hogy ezt megvitassa, ami nem els6sorban az 6 j6 szandékait mutatja, ha-
nem azt, hogy nem mert énalléan cselekedni sem Mindszenty ellen, sem
Mindszenty mellett-"Horvath igazi ,jo kader” volt — nem véletlen, hogy
1959-ig folyamatosan hivatalaban maradt az 1939 6ta aktiv kommunista
politikus —, és egyetlen szébeli, 1ényegében semmitmondé telefonos egyez-
tetés utan (ezt feltehet6en Nagy Imre, masok szerint Tildy Zoltan titkar-
sagaval folytatta) inkdbb elment, majd hagyta, hogy az események csak
megtorténjenek. A targyalas kinos sziineteiben a felsGpetényiek Gjra 6ssze-

" Ezzel némileg ellentétesen is emlékezett a fépap évekkel kés6bb, a félrabsdgban az ame-
rikaiaknak.
Mmdszentv Emlékirataim, 414-415. o.
Mmdszenty Jozsef emlékiratainak meg nem jelent gépirata a Mindszenty Levéltarban,
6. o. (Tyekvicska Arpad kozli: Tyekvicska 2006, 130. 0.) Az amerikai kulugvmlmszterl
umnak kildott taviratban, amelyet Wailes kovet fogalmazott meg 1957. janudr 28-4n,
a fépap még konkrétabban fogalmazott ebben a helyzetben: ,Csak akkor fogom elhagyni
ezt a helyet, ha vagy Esztergomba, vagy pedig a budai biborosi [valéjaban: primdsi — PHJ] palo-
taba megyek.” Balogh 2011,
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gytltek — immaron masodszor —, hogy koveteljék a biboros szabadon bo-
csatasat, mert az a hir terjedt el, hogy a biborosért ,jittek az oroszok”. Hor-
vath utasitotta Némethet, hogy csititsa le az 6sszegyflteket azzal: ,aho-
gvan megérkezik az utasitds, szabadon engedik Mindszentyt”. Ot felsépetényi
lakos meg is gy6z6dott arrdl, hogy a biboros épségben van, nekik Mind-
szenty személyesen elmondta azt, hogy ,,nem hajlando elhagyni szovjet pancél-
kocsin a kastélyt”.

A kozel 24 o6ras fels6petényi tartézkodasa alatt Horvath elnék feltehe-
téen maximum kétszer (!) tudott csak Budapesttel beszélni, aztan végképp
megszakadt a falu és Budapest kozott a vonal, amely egyébként Rétsag
érintésével ment a févarosba. Horvath érdemben csak Nagy Imre beosz-
tottjéval (feltehetSen egyik titkarngjével?®) tudott beszélni, aki jelezte,
hogy éppen most (azaz: oktéber 30-a délel6tt, délben) kezd6dott a kor-
ménytlés,”! utdna jelentkeznek az elndknél. De nem jelentkeztek, és az
AEH elnoke délutan harom tajban elunta a varakozast... Pedig a kormany-
ulésen biztosan téma volt Mindszenty helyzete, Tildy Zoltan ugyanis el-
mondta utdna, hogy a kormany kivanatosnalc tartja Mindszenty visszaté-
rését; az ezzel kapcsolatos hirt a Szabad Kossuth Radié ismertette még az-
nap délutan.

Németh Hugé AVH-s 6rnagy parancsnok javasolta, hogy Horvéth en-
gedje szabadon Mindszentyt sajat felelGsségére, tekintettel arra, hogy a
kormény kiildte, de erre az AEH ¢lndke nem volt hajlando, igy délutan 1é-
nyegében dolgavégezetleniil indult el vissza Budapestre, azzal a kikotéssel,
hogy ha a helyiek nagyon akarjik, az 6rnagy engedje el Mindszentyt. Hor-
vath egyszertien nem véllalta a felelGsséget egy ilyen lépésért, hiszen tudta
jol, hogy ennek barhogyan is, de kovetkezményei lesznek, és 6 csak végre-
hajt6 akart lenni aztigyben.

Horvath fels6petényi Gtja énmagaban egy kicsit homalyos, de minden
mozzanatiban azt mutatja, hogy a hatalom a régi mechanizmus alapjan
képzelte el rendezni a helyzetet. Néhany hénapja még elég volt az elnok
helyettese az amnesztia szigora feltételeivel; amikor valsag jott el, aklkor
maga az AEH elnoke jott el, de ugyanugy kormany- és partutasitasokat ko-
vetve. A kész forradalmi helyzeten és a magyar f6pasztor kovetkezetes el-
lendllasan bukott meg a nagy terv, emellett pedig kis esetlegességeken,
amelyben egy cseppnyi fels6petényi szabotazst is sejthetiink (nem véletle-

20 Ketts is volt, akiket a perben is kikérdeztek késébb: Balogh J6zsefné és Molnar
Ferencné.

I Bévebben errél a fontos, szovjet megfigyelSk altal ellen6rzott kormanyiilésrél majd ké-
s6bb.
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niil nem volt vonal Budapest és a falu kozott...). Az AEH elnokének meg-
bizasa id6kozben moédosulhatott az események hatdsara (és errdl csak in-
formalisan szerzett tudomast); vagy eleve kétfajta — nem egyértelmd — uta-
sitast kapott Budapesten, amikor elindult Fels6peténybe, amelyek koziil
azonban mar egyiket sem lehetett megvaldsitani helyben. Mindegyiknelk
az alapja az lett volna, hogy Mindszenty szabad akaratabol kévesse 6t,
er6szak alkalmazasa nélkil, agy, hogy a szabadsigat nem tudja garantalni.
Alényeg, hogy a f6pap hagyja ott fogva tartasanak szinhelyét, és egyezze-
nek meg az Gj tart6zkodasi helyében, ami vagy édesanyja mellett a’sziil6i
haz lett volna, vagy a budapesti Romai Katolikus Kézponti Hittudomanyi
Akadémia, amelynek a rektora, Dr. Halasz Gyorgy az egyik legismertebb
békepap volt.

Nehéz nem észrevenni Horvath ,missziéjdban” a {6 célt: a fépap sem-
legesitését, izolalasat, ami megtorténhetett volna egy.,puha verziéban”
(félrevonul a papi szeminariumban vagy visszatér édesanyjahoz) vagy pe-
dig , keményebben” (a szovjetek 6rzik a tovdbbiakban; talan az alagi-duna-
keszi bazison). Mind a kett6 esetében a kormany szabadon ténykedhetett
volna, Mindszenty pedig nem le(hete)tt volna aktiv szerepl6, nem lett vol-
na beleszolasa a fejleményekbe. Horvath Janos azonban tudomasunk sze-
rint nem ajanlotta fel sem a rehabilitacidt, sem azt, hogy szabadon tavoz-
hat primasi székhelye(i) egyikére (Budapest vagy Esztergom), ami Mind-
szenty szamdara alapfeltétel volt. Az, hogy az AEH elnoke személyesen,
szovjet katonai és magyar (feltételezhet6en) allamvédelmis kisérettel jott
el érte, hogy megegyezésre jussanak, mutatja: nem volt benne a koncepcio-
ban az, hogy Mindszenty szabad lesz, csak az, hogy el kell innen helyezni,
félre kell allitani, mert tart6zkodasi helye meglehet6sen ismert, és a forra-
dalmi csoportok kozil tal sokan akarjak kiszabaditani, tehat aktivizalni a
fépapot. A forradalmi-események hatasa ott érhet6 tetten, hogy Horvath-
nak mindezt erészak nélkiil kellett volna megtennie, és gyakorlatilag ezen
is d6lt mega koncepcidja, hiszen Mindszenty — Gjra — ellenéllt, a targyalas
feltételének az egyéni szabadsigat szabta meg, ezt azonban Horvath nem
tudta/akarta megadni neki.

Horvath Janost a kudarcos visszaitjan az Gjpesti forradalmérok fogtak
el, alkik kérték, hogy segitsen elhozni Mindszentyt Ujpestre, azzal a céllal,
hogy ha ,sikeriil Ujpesten tartani, nem fog beavatkozni az orszdgos politikiba”,
ahogyan azt kés6bb a periik sordn az egyik vezet6 vallotta. Ebben Horvath
partner volt, és oktéber 30-an késé este, immaron nem szovjet katonakkal,
hanem 16 fegyveres forradalmarral (!) az AEH elnoke Gjra elindult Fels6-
peténybe. Biztosan kiillondsen érezte magat ebben a tarsasiagban és mert
harom nap alatt immaron méasodszor megy Mindszentyért, de f6leg azért,
mert a kis csapat majdnem megtamadott egy szovjet harckocsioszlopot,
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amely neki par napja barati segitséget nyujtott. A , forradalmi kiszabadito
konvojt” Vac kornyékén informaltak arrél, hogy Mindszenty mar szabad,
¢s Rétsdgon van a laktanyaban.??

Az események ugyanis Horvath oktéber 29-i tdvozasa utdn nem vart
fordulatot vettek, amiben nagy 6szténzé er6 lehetett az avésoknal, hogy a
kormény hivatalosan nem talalt megoldast, 6k azonban ott maradtak a f6-
pappal egy forradalmi hangulatban lévé faluban. Ezért alighogy Horvath
elment, Németh Hugo AVH- -parancsnok vezetésével egy ,kreativ 6tlettol”
(azaz életiik megmentésétol) vezérelve az avos 6rok megalkottak acsajat
forradalmi tandcsukat, ami a tovabbiakban megsziintette a prim4s 6rzését.
Errél tajékoztattidk a biborost és a felsépetényi forradalmi tanacs elnokét
is, kiemelve, hogy ,.besziintették a biboros drzését, és innentdl a tandcs kérjen in-
tézkedést a fopap személyét illetden”, amit a tanacs vezetSje meg is tett még az-
nap (szerencsére aldor mar éppen jo volt a telefonvonal is), felhivva a rétsa-
gi laktanyat. Itt az tgyeletes tiszt vette a kérést, és miutdn nem kapott
megfelel6 eligazitdst a Honvédelmi Minisztériumtél, amikor megkereste
6ket, a Minisztertanacs titkarsagat hivta, ahol azt kozolték vele (Dr. Ha-
mori Zoltan, Tildy Zoltan titkéra), hogy vigyék be a biborost a laktanyaba,
miutan az AVH gyakorlatllag befejezte az 6rzést. Rétsagon pedig Garami
ezredes megbizott négy masik tisztet (Stift Robert, Vajtai Gyula, Téth Jo6-
zsef f6hadnagyokat, illetve Galajda’ Béla hadnagyot), hogy hozzik be
Mindszentyt Felsépeténybdl. Erdekes, hogy kozilik Stift kommunista
parttag is volt, talan ez is mutatja, hogy a feladat pusztin katonai jellegt
volt a rétsagiak részérdl, és az utasitast a tiszteknek nem Pélink4s Antal
6rnagy adta 6nalléan, akinek-a szerepe késébb lesz fontos, sorsa pedig igy
tragikus.

Amikor a rétsagi tisztek megérkeztek Felsépeténybe (a két teleptilés
kozel van egymashoz, mintegy 11 km), este kilenc 6ra tdjékan, a primas
éppen vacsordzott, tekintettel arra, hogy nem volt semmilyen jarmtve,
amellyel elhagyhatta volna a helységet. Németh és tarsai még jelen voltak,
civilben, nemzeti szind karszalaggal a karjukon fogadtak a tiszteket, jelez-
ve a katonaknak, hogy a f6pap ,szabad, ha akarjik, magukkal vihetik”. Az
avosok fegyvereit el6szedték (egy szénkupac ald rejtették), azok koziil pa-
rat-atadtak a nemzet6roknek, akik innentdl a fegyveres Grséget lattak el az
Almasy-kastélyban. Téth Janos atyaval kozosen a katondk 6sszecsomagol-
tak, mikdzben az evangélikus tobbségli kozség lakosai mellett a helyi lel-
kész is tiszteletét tette a biboros el6tt.

*2 Balogh 2011.
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A helyzet tehat az, hogy nem tortént , kiszabaditds”, sokkal inkdabb ,kiszaba-
dulds” Fels6petényben, és ezzel parhuzamot mutat Mindszenty életében a
szituacié azzal, amikor a nyilas kormany fogva tartotta 1944-45-ben,
majd az 6rok egyszertien eltlintek, miutdn a kormany mar a hataron tual
volt, a Voros Hadsereg pedig nagyon kozel. Ezért nem mondta a f6pap so-
hasem, hogy 6t a szovjet hadsereg valaha is ,felszabaditotta”, de nyilvan
mas negativ tapasztalatai miatt sem mondta volna ezt. A forradalmi napolk
alatt — f6leg a Magyar Szabadsdg lap november 1-i hiradasa alapjan — kiala-
kult a legenda, hogy a rétsagiak rovid tizharc sordn szabaditottak Ki a f6-
papot, miutan az dvésok masszivan tartottdk magukat. A legendat erdsi-
tette az is, hogy Palinkas 6rnagy Molnar Bertalannal és Dedk Janossal
egyetértésben mondta ezt a tuddsitonak: ,,Rivid tiizharchan elkergettiik a kas-
télyt orzd allamvédelmistikat, és utdana a laktanydba vittiik Mindszenty Jozsefet.”3

A valdésag azonban az, hogy egyetlen pisztolylovés sem dordiilt el.
A fels6petényi kiszabadulas pillanata a fépap emlékezetében igy rogzult:
»Nyitva az Almdssy kastély kapuja. S a nép dramlik felém, egyre csak dramlik,
hogy ldthassa az orszdg primdsdt. Nem akarja elhinni, hogy szabad vagyok; hogy
azok a pdncélosok nem raboltak el... Tapogatnak, csokolgatjik ruhdmat s iijra meg
ijra kérik az daldasomat. Lelkésziik vezetésével jonnek nagy boldogan az evangéliku-
sok, majd a kisebbségi katolikusok és a baptistak: legények, lednyok, oregek. De régen
lattam ennyi oromet magyar arcokon! Ez volt az a bizonyos »csdcselék«, amelytdl fél-
tettek engem drzéim [lasd Horvath és Németh korabbi kozlése Mindszenty-
nek — PHJ]. (...) Igaz, hogy a févdrosi szabadsdgharcosok vérdldozata és a bdtor
rétsdagi honvéd-pdancélos egység tdarta fel elottem a kaput, amely a kriptiabdl az élet
felé vezetett. De Isten kezének-voltak eszkizei. Isten keze jdtszik — emberi cselekvése-
ken és mitveken keresztiil —a vildgtorténelem végtelen orgondjdan.”** A btcstzaskor
a primés — kevesek altal ismert — fanyar humora is megmutatkozott, hiszen
megjegyezte: , Felsopetényt ezutdn hivhatndk Ersekpeté;gmek is”, illetve ,, Melyik
maddr nem repiil ki, ha kinyitjik neki a kalitka ajtajie?”* A rétsagi laktanyaba
késé este érkezett meg a pancéloson a fépap és kisérete csomagjaikkal,
ahol Mindszenty egy szentmisére mar nem vallalkozott, de egy rovid haza-
fias beszédre még igen. Itt a forradalmi tanacs elnoke, dr. Lukats fogalmaz-
ta/meg a Magyar Tavirati Irodanak (MTI) a f6pap kiszabadulasarél sz6lo
els6 tdjékoztatasokat. A plébaniarol a primas a laktanyaba ment, ahol el6-
szor talalkozott Palinkas (sziiletett: 6rgrof Pallavicini) Antal 6rnaggyal, aki
mind a két nevén, mas forrasok szerint csak az eredetin bemutatkozott a

» Magyar Szabadsdg, Mindszenty Jézsef hercegprimas kiszabaditasanak hiteles torténete,
1956. november 1.

** Mindszenty: Emlékirataim, 1989, 419-420.0.

» Tyekvicska 2006, 130-138. o.
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primasnak. Mindenesetre Mindszenty a fiatal 6rnagynak csak az arisztok-
rata, eredeti nevét jegyezte meg, igy is emliti késGbb.?°

Az 6rnagy neve az 1956-ot koveté megtorlasok soran erésen 6sszefo-
nédott Mindszentyével, tizetesebben szemlélve az eseményeket azonban
ténylegesen nagyon kevés a kozos szerepiik, még kevesebb a kozos politi-
kai cselekedettik. Mivel a kadari megtorlasban fontos volt az 6rnagy szar-
mazasa, ami alapjan sszefuiggéseket kerestek kozte és Mindszenty kozott,
itt hasznos lehet ismertetni néhany tényt. Palinkas Pallavicini Antal &r-
grofnak sziiletett, egy tobb szaz éves, itthon megbecsiilt és rangos magyar
arisztokrata csaladba. Kival6 nevelést kapott édesapjatol, id. Pallavicini
Gyorgytdl, aki kirdly- és dinasztiahG (legitimista) konzervativ. politikus
volt, emellett aktiv ellenforradalmar, az Antibolsevista Comité vezetéségének
tagja 1919-ben (ezt tobbszor a fejére olvassidk majd Antalnak, példaul
1957-es perében is). Képvisel6ként pedig a kormanyzdsig ideje alatt helyet
foglalt a nemzetgytlésben, 1942-44 kozott (a német megszallasig) felsé-
hazi tag, a nemzeti szuverenitas letéteményeseként naciellenes politikat
folytatott, a koztarsasag kikialtasat — és az dltala szeretve tisztelt kirdlysag
teljes 0sszeomldsat — mar nem érte meg 1946-ban. Antal batyja, ifjabb
Pallavicini Gyorgy 6rgrof folytatta az apai hagyomanyokat, talan egy kicsit
megengedSbb ,,avantgidrd liberdlis” volt,-a haborabdl valé kilépés lehet6sé-
gét a baloldallal val6 ideiglenes Osszefogassal is megoldhaténak tartotta,
aktivan részt vett egy lehetséges, ‘habora utani Gj, nemzeti, de a Habs-
burg-Lotaringiai dinasztia vezetésével mikod6é Magyar Kirdlysag megala-
pozasaban. Erésen naciellenes, fliggetlenségi politikus volt, ezért a Gesta-
po Dachauba szallitotta, ahonnan azonban kiszabadult. Hazatérte utan
tragikus és ugyanaklor embertelen koérilmények kozott szovjet fogsagban
halt meg 1949-ben, utolsé szavaival a kirdlyat (ti. Habsburg-Lotaringiai
Ott6 magyar kirdlyi herceget, akit a legitimistak, igy Mindszenty is, drokds
kirdlynak tartottak a magyar jogrend szerint), Istent és édesanyjat szolitva.
Aktiv legitimistaként Mindszenty (alkor még Pehm J6zsef zalaegerszegi
apatplébanosként, illetve késébb veszprémi pispoklént is) jol ismerte Pa-
linkas (Pallavicini) 6rnagy édesapjat, id. 6rgrof Pallavicini Gyorgyot és
testvérét, ifj. 6rgrof Pallavicini Gyorgyot is, akik mind a ketten elkotele-
zett-legitimistak voltak, emellett gyakorld, hithd katolikusok is. A fiata-
labb 6rgréf pap akart lenni 1944-ben, amihez az ajanlasokat Mindszenty
és Boldog Apor Vilmos baré, piispokok adtak. Az ismert csaladnevet halla-
nia a hercegprimasnak ilyen viharos id6kben minden bizonnyal megnyug-
vést hozott, ha konkrétan a csaladbo6l Antalt ismerte is a legkevésbé. Meg-
lehet, ha ismerte volna, sokkal kevesebb bizalommal lett volna iranta...

260 még: Tyekvicska 2006, 83. és 232. o.
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Pallavicini Antal ugyanis eltért sztleitél, de édestestvérétdl is, mind
habitusidban, mind érdeklédésben és értékitéletében is. Orokké nyughatat-
lan, ellentmondasos, dacos, 6nfeji személyiség volt, szoges ellentéte édes-
apjanak, batyjanak, de a csaladja sziikebb barati korének is. Testvérével
egy kozos pontja volt, a fiiggetlenségparti (naciellenes) hazafisig (ehhez
haldlaig hti maradt), de a csaladi hitvallastol messze keriilve, kommunista-
ként végzi be a politikai palyafutasat, mikézben a Ludovikiba rangja kap-
csdn jut be a pancélosokhoz, és igy lesz bel6le tiszt. Az iskola befejezése
utan onkéntesként a frontra kertil. Antal mar ekkor lesdjté véleménnyel
van csaladjardl, szuleirdl és egész osztalyarol, korabban ezért is allt kétkezi
munkasnak. Tisztként a katonai ellenallas aktiv tagja lesz, 1945-ben pedig
bedll életében a visszavonhatatlan valtozas, amelyet 6 igy-fogalmaz meg:
~Megldattam a szocialista tarsadalom igazsdgos, egymdst segito és megbecsiild beren-
dezkedését. Osszehasonlitva ezt régi életemmel, megesett bennem az elhatdrozas,
hogy hazajove elhatdroljam magam volt tarsadalmi osztdilyomtol, csalddomtol, is-
merdseimtdl, bardti koromtdl.”

Baratja szerint meggy6z6déses kommunista. lett beldle, alig egy év
alatt, emellett pedig tobb beszélgetésben is biiszkén utalt nagybatyjara, a
,vOros grofra”, Karolyi Mihalyra. Ezzel szinte egy id6ben szervezik be a
Honvédelmi Minisztérium Katonapolitikai Osztalyan is, ahol énként tett
jelentést egy olyan katonatarsarél, aki-Mindszenty biboros kornyezetéhez
tartozé tisztekkel akarta megismertetni. Ebben az id6szakban ugyanis
Berta Lajos katolikus ezredes lelkész, Mindszenty taimogatéja és munka-
tarsa kereste azokat, akilk.volt ludovikdsoklként a hercegprimas koré tud-
nanak csoportosulni. 1947-ben Pallavicini Antal belép a Magyar Kommu-
nista Partba, az ellendllasi juttatds cimen kapott 130 holdjat felajanlja
az allamnak. Az allambiztonsdg (HM Katonapolitikai Csoportfénokség)
1949-ben szervezi be; feladatat — a jellemzés alapjan — kortltekintéssel és
alapossaggal latta el, eskiije pedig kimondta, hogy ,,minden erémmel és tudd-
sommal, a legjobb-tuddsom szerint segitségére leszek a reakcio ellen folytatott harc-
nak”, azon reakcionak, amelynek magyarorszagi f6 képvisel6je a kommu-
nistdk szemében pontosan Mindszenty Jézsef volt. Pélyafutdsa soran
folyamatosan bizonyitotta elkotelezettségét a népi demokracia irant, pél-
daul névviltoztatassal 1951-ben (amit ugyan allitélag csaladjanak sz6l6
dacbdl tett meg, ezért lett ,Palinkas”), noha erre nem volt btiszke soha-
sem, és katonatarsaival szemben is mindig megmaradt egyfajta fels6bb-
rendlisége, ezért megosztd személy maradt bajtarsai kozott. Felettesei
éreztették vele, hogy egy bizonyos szint (6rnagy) folé nem keriilhet, ezért
lefokoztak, de hozzaértését, szakmai tudasat senki sem firtatta. A kommu-
nistak osztdlyidegennek tartottak, az osztalya képvisel6i, volt ismer6sei,
barétai pedig osztalyarulonak palyafutasa és nyilatkozatai alapjan. O maga
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pedig megesomorlott a kommunizmustél az 6tvenes évek elejére, 1954-
ben a parttagsagatol megfosztottak, kétszer ndsult, egyszer elvalt. Egy ké-
s6bb emigrélt ismerGseinek ezekben az években ezt nyilatkozta: , Nemcsak
jdtszom a népi tisztet, de az is vagyok... Atalakultam, mert dt kellett alakulnom. En
kicseréltem magam, elfelejtettem mindazt, ami a miilthoz kitott, csak egyetlenegyet
nem, a hazimat. (.. ) Ezen a szerencsétlen foldon, abban szolgdl a magyar gyerek,
akdrmilyen a zdszlé...”. Felettesei tobbszor kérték leszerelését, egyre tartha-
tatlanabb volt osztalyldegen szarmazasa, de hiaba. Igy keralt 1955-ben
Rétsagra, a kiképz6 iskola torzsféndkének tavollétében 6t nevezték ki a
helyére.

Palinkas életatjarol persze Mindszenty J6zsef semmit sem tudhatott,
s6t valészind, hogy késébb sem nagyon tudott, mert ha csalkcennek egy ré-
szét ismerte volna, nem tiintette volna ki a bizalmaval,’ amir6l néhany
nagy publicitast kapott fot6 is tantskodott, amelyek 1956. oktéber 31-én
készultek. Koztiik tobb ,bizalmas viszonyt” feltételez.a biboros és az 6r-
nagy kozott. Van, amelyiken Mindszenty dtkarolja Palinkas karjat, mikoz-
ben a kezét is szoritja, illetve kozel hajolnak egymashoz, mintha tanécs-
koznanak, valamint Palinkas a biboros jobbjan-all, mintha kézodsen nyilat-
koznanak az ajsagiroknak. A valésigban a dolgok egészen mashogyan
alltak, mint ahogyan azt a hires-hirhedt fotok mutatjak.

Palinkas Antal Iényegében Mindszenty Budapestre szallitasat végezte
el 1956. oktéber 31-én reggel, amire igéretet még a parancsnoka, Garami
tett oktober 30-an kés6 este:',En kommunista vagyok! Ha tud hinni egy kom-
munista szavanak, kérem, higgye el; hogy holnap reggel Budapestre fogjuk szdllitani
ont.” — mondta a még mindig bizonytalan biborosnak a rétsagi parancsnok.
A szavakra nagy sziikség volt, hiszen Mindszenty még Felsépetényben is
mérlegelt, hogy elmenjen-e egyaltalin a tisztekkel. A fentebbi igéretet
6szintének talalta a primas, és utana megnyugodva fogadta a rétsagi lako-
sokat, megaldotta a katondkat, és beszamolt néhany széval a fogsagarol.
Hugyecz Istvan jarasi nemzetérparancsnok térden allva, kézesoldkal ko-
szontotte a fépapot, aki csak hajnalban tért nyugovéra a mozgalmas nap
utan. A Rétsagra beszallitott fels6petényi adllamvédelmis 6rok ellen az id6-
kozben beérkezé Gjpesti forradalmarok eljarast siirgettek, a rétsagi kato-
nak-azonban inkabb elzartak Sket, leginkabb a testi épségiiket dvva. A ka-
tonak intézkedése jogkovetd és emberséges is volt, 6sszhangban volt az
Orszagos Rendérkapitanysag Forradalmi Tandcsanak a nyilatkozataval is,
amely a binosok orizetben tartdsara szolitott fel, amig torvényes birdsag
elé nem allitjak oket.

Ekkor éjjel még itt Rétsdgon az els6, meglehetdsen szerencsétlen au-
diencia is bekovetkezett a mar szabad primés el6tt, ugyanis Kovacs Vin-
ce vaci segédpuspok érkezett meg fegyveresekkel Fels6peténybdl (ahol
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hiaba kereste a primast), hogy magaval vigye a f6papot Esztergomba, de
el6szor Vacra. Mindszenty azonban tartott attdl, hogy Kovacs békepap,
tekintettel arra, hogy az egyhdzmegyét 1953 6ta ténylegesen iranyitotta,
ezért nem volt hajland6 elmenni, és talsdgosan sokat sem targyalt vele.
KKés6bb, Budapesten mar Pétery plspokot helyezte vissza a véci puspoki
székbe, akit ott is maradt 1957-ig, amikor Gjra visszaszallitotta Hejcére a
Kadar-rezsim.

Ahogyan a vaciak elmentek, megérkezett az Gjpesti forradalmarok cso-
portja, akiket Garamiék iranyitottak ide, tekintettel arra, hogy 6k mar &j-
féltajt elmentek Budapestre, hogy parancsot szerezzenek Mindszentyre
vonatkozéan. Oktober 30-a éjfél utan Rétsagon a parancsnok igy — mint
helyettes — Palinkas Antal lett.

A Katonai Féiigyészségrol, Garami tavozasa utan, Kapfinger Tibor sza-
zados telefonalt Rétsagra, érdekl6dott, hogyan tudnanak elmenni a kisza-
badult Mindszentyért a hivatalbdl, és Budapestre szallitani. Palinkas erre
jelezte, hogy erre nincsen semmi szitkség, maguktol is.meg tudjak oldani a
feladatot. Ezutan Palinkas felhivta a Honvédelmi Minisztériumot, de aho-
gyan kordbban Garami, Ggy 6 is sikertelentl jart. Ezutdn ugyanazt tette,
mint barki mas ekkor az orszagban, aki eligazitast akart: a Szabad Kossuth
Radioban bemondott telefonszamon hivta a Minisztertanicsot késd este,
ahol vagy dr. Hamori Zoltan (ez a legval6szintbb), vagy Keresztes Janos, a
Parlament katonai — korabban a koztarsasagi elnok, Tildy Zoltan testér-
ségének — parancsnoka utasitotta 6t, hogy reggel, azaz lényegében néhany
6ra mulva (!) hozzik fel a biborost Budapestre, a primasi palotaba, és uta-
na a tiszt Tildynél tegyen jelentést. Hamori visszaemlékezése szerint ez
Tildy személyes utasitasa is volt, akit megkérdezett errél ezen a késdi
6ran, és ezzel lényegében ,az utasitas binos tettét” magara vallalta (a ki-
hallgatasa soran is ezt-nyilatkozta, amit maga Tildy is meger6sitett). Tildy
Zoltan azonban nem 6néll6an cselekedett ebben, hanem kovette az aznap
(oktéber 30-an)-a kormanyilésen eldontotteket. Azt mar tudtak délutan
6ta, hogy a primas szabad, csak azt nem tudtak, hogy jelenleg hol tart6z-
kodik. Palinkas telefonja igy kapora jott, az 6rnagy pedig gyorsan dsszeva-
logatta azokat az embereket, akiket nélkiilozni lehetett, illetve 6nkéntesek
jottek-‘még vele Budapestre.

Kérdés, hogy Palinkas miért rendelkezett ilyen gyorsan egy telefon
utan, amikor parancsnoka éppen ebben az tigyben jart el hivatalos Gton
Budapesten. Lehetséges persze, hogy csak el6 akarta késziteni a terepet a
szallitdsra. Mindszenty mindenesetre nem tiltakozott a gyors indulds mi-
att, csak ahhoz ragaszkodott, hogy azok is jelen legyenek az Gton, akik
elhoztak 6t Fels6petényr6l. Garami lényegében dolgavégezetlentl jott
vissza Rétsagra 31-én reggel, rosszallta Palinkas intézkedéseit, talzottan
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nagynak tartotta a kiséretet is, de végul beleegyezett a menet elindulasa-
ba Budapestre.

A menet hajnalra allt 6ssze, igy a primas nem sokat aludhatott, ami az
elkovetkez6 par napban szinte mar dltalanossa valt nala. A rétsagi katonai
karavan impozansra sikeredett, hiszen harom T-34-esbé6l (ebbdl ketté Gt-
kozben lerobbant), két katonai tehergépkocsibol, két Pobedabél?” és az Gj-
pestiek gépjarmuveibdl allt. Mindszenty, T6th atya és Palinkas az egyik
Pobedaban foglaltak helyet, amelyben az érnagy folyamatosan informalta
a biborost a forradalmi helyzetr6l, amely oktéber 23-a utan alakultki.az
orszagban. A menetnek tobbszor meg kellett allnia Gtkézben, a legna-
gyobb tomeg Ujpesten és Vacott fogadta a hercegprimast, az ut elsé allo-
masan, a szomszédos Szendehelyen félreverték a harangokat is. A rétsagi
forradalmi tanacs korbetelefonalta az érintett telepiiléseket, hogy minden-
hol mélto legyen Magyarorszag hercegpriméasinak a fogadtatdsa. Ezért is
csak reggel kilencre érkezett meg az Uri utcaba, a primasi palotdba a me-
net, Budapesten az aklkori Moszkva (ma: Sz€ll Kalman) tértél az Gjpestiek
hangosan kiabéltak a Var felé vezet6 Gtszakaszon: , Itt hozzuk Mindszentyt!”
Ennek ellenére — tekintettel a korai id6pontra = viszonylag kevesen vartak
a hercegprimast, bar egyes médiumok ,tomegekrol” irtak.?® Akdrmennyien
is voltal, a primas megaldotta Gket, és nagy szeretettel vette a fogadtatast.
A Bazilikaban is meghtztik a harangokat, miutan értestltek réla, hogy a
primas megérkezett a palotijaba.

Az 1956-0s ismertebb Mindszenty—Palinkas-fotok egy része eklor ké-
sztlt, a tobbi, amelyeken a hercegprimas Gj testorei is lathatdalk, kicsit ké-
s6bb, amikor Palinkas visszajott Tildytol. Palinkds ugyanis — a parancsnak
megfelel6en — azonnal elment jelenteni Tildynek a hercegprimas megérke-
zését. Tildy megkészonte neki a primés szallitasat, emellett pedig jelezte,
hogy a kormany képviseletében hamarosan meglatogatjak a f6papot. Valo-
szind, hogy Palinkas a Parlamentben taldlkozott Maléter Pal honvédelmi
miniszterrel is. A két tiszt ismerhette egymast, még a Ludovikardl, katonai
tajékoztatds mellett a tanyérsapkak Bocskai-sapkara valo kicserélésére is
sor kerulhetett ekkor.

A megbizhato szovjet személygépkocsit ebben az id6szakban elGszeretettel, szinte
emblematikusan az AVH is hasznalta Magyarorszagon. Kés6bb ezt a tipust taxiként is
hasznéltdk a hatvanas évek elejéig, nevét a szovjet masodik vildghdboras gy6zelem em-
lékére kapta (ti. pobeda oroszul ’gyézelmet’ jelent), 1946 és 1958 kozott gyartottik.
Pl a Magﬂi‘ Szabadsdg lapban ez olvashatd, az 1956. november elsejei szamban: , Bu-
dan, az Uri utcai érseki palota elott hiveinek tomege vdrta ot. Amikor meglattik az érkezd gépkocsit
§ benne Mindszenty Jozsefet, elénckelték a nemzeti Himnuszt, majd a pdpai himnuszt. A primds
[fopdsztori dlddsdt adta az egybegyiiltekre és par szoval megkdszonte a ragaszkoddst.”

36

36



Kizarasos alapon itt keriilhetett sor a hercegprimas testérségének kije-
l6lésére (minden val6szintiség szerint Maléter altal), atmeneti jelleggel, ad-
dig, amig nincsen erre 6rzaszloalj felallitva. Erre a megérkezéskor Mind-
szenty nem kérhette meg az 6rnagyot, amikor viszont Palinkas visszajott
Tildytd6l, alkkor mar magatdl tett ezzel kapcsolatosan lépéseket, hiszen
mindezt kész tényként kozolte a primdssal. Az 6rség feldllitasa alapos
munka volt, hiszen az egyrészt gondoskodott az éptlet és az utca védelmé-
16l — egy rohamléveggel és egy T-34-es harckocsival —, masrészt az éptlet-
ben tart6zkodokrol, hét tiszt és husz tiszthelyettes személyében, rakik
lényegében a primasi palota Srségét allottak. Palinkas végil, de nem wutol-
sosorban Mindszenty J6zsef hercegprimas személyes biztonsagarél gon-
doskodott, amikor Galajda Béla hadnagyot, Vajtai Gyula€s/Té6th Jozsef
f6hadnagyokat kozvetleniil melléje rendelte. A harom rétsagi tiszt ki is tar-
tott a hercegprimas mellett egészen november 4-e hajnalig, amig 6 az ame-
rikai nagykoévetségre nem tavozott a Parlament épuletébdl kapott parancs-
nak megfelel6en. Feladatuk nemcsak katonai volt,-hanem protokollaris és
adminisztrativ is: 6k biztositottak a fogadasok rendjét, a szamos magan- és
egyhazi személy és politikus fogadasakor 6k ellenérizték a latogatdkat,
szinte mindig kézvetleniil a biboros mellett voltak az elkdvetkez6 napok-
ban. Emellett pedig — a biboros engedélyével, néha az 6 vagy titkara kéré-
formacioval szolgaltak.

Palink4s azonban nem maradt Budapesten, még aznap déltijban vissza-
tért Rétsagra, a biborossal sem- taldlkozott tobbé. A forradalmi esemé-
nyekben sem vett részt nagyobb hangsullyal, a forradalmi katonatanacs el-
nokeként sem, talan csak-egy alkalommal, amikor meg akarta szervezni a
NemzetSrség zaszléaljat, november 2-3-a kozott, illetve forradalmi karha-
talmat kaldott = Garamival egyetértésben — Salgotarjanba (tankok kiildé-
sébe azonban nem egyezett bele). November 4-én, a szovjet invazi6 alkal-
maval azonban-6 és Garami is a megadast és a fegyverletételt valasztotta,
miutan kivonult tankjaival az ellenség elé, annak ellenére, hogy az egyik
legjelent6sebb magyarorszagi pancélos haderé felett rendelkeztek, bésége-
sen ellatva izemanyaggal és municidval.

Palinkas Antal késébbi sorsa azonban egyszerre tragikus és szimboli-
kus, ugyanis 1957-ben letart6ztattak, és egy koncepcids pert inditottak el-
lene, melyben a legf6bb biine — az alkori szocialista biintet6jog alapjan —
az osztalyellenség szarmazasa volt.?” Ugyanis a biincselekmény targyat a

2 Ezzel kapcsolatos gyakorlati és elméleti megfontolasokat béven tartalmaz Barna Péter:
A szocialista dllam bl}inteto”jagi védelme (Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, 1961)
cimi kotete. Tyekvicska Arpad is ezt latja jonak hasznositani Palinkas perében.

37

37



szovjet szocialista jogelmélet alapjan az uralkodé tarsadalmi viszonyok je-
lentették, ebben pedig egy volt arisztokrata, még alkor is, ha 6énként ta-
gadta meg a szdrmazasat, csak biinos lehet! Féleg, ha egy olyan reakcios
fépapot segit, aki a szocialista tarsadalmi rend ellen lép fel. Amig lojalita-
sat — néha utélagosan visszatetsz6 médon — bizonyitva, de Pélinkés elke-
rilte a rakosista terrorgépezetet, addig egy egyszeri parancsvégrehajtas
kapcsan nem tudta elkeriilni a kddarista megtorl6 mechanizmust, amely
btinbakokat keresett, akik beleillenek abba az ellenforradalmi koncepcio-
ba, amiben az ellenség leginkabb a volt uralkodé osztalyokbdl kertlt ki. Az
6rnagy esetében a ,Pallavicini-maltja” szamitott, nem a ,Palinkas-jelene”,
annak ellenére, hogy az els6foku itélet utdn is, amelyben életfogytiglani
bortonbiintetést kapott, Gjra csak a lojalitasat hangsulyozta . a Budapesti
Katonai Bir6sag Kualontanacsanak. A birésag 1957. november 11-én ma-
sodfokon Palinkds Antalt halalra, lefokozasra, teljes vagyonelkobzasra itél-
te, és egy honapon beliil az itéletet végre is hajtottak. Kualonosen szigora
ez az itélet, amikor parancsnokit, a kommunista. parttag Garami Lajost
ugyanigy masodfokon ,csak” 10 évi bortonre, lefokozasra, 10 évre egyes
allampolgari jogainak gyakorlasatol valé. eltiltasra és teljes vagyonelkob-
zasra itélték. Mindszenty személyi testérei koziil Vajtai és Galajda harom,
To6th egy év bortonbiintetést kapott elsd fokon, amit masodfokon a biré-
sag Gjra jovahagyott.

Azt tehat tudjuk, illetve sejtjilk, hogy mi volt a bir6sdg motivacidja
vagy prekoncepcidja, de nem tudjuk biztosan, hogy volt-e ilyen Pélinkés-
nak is. Palinkas még 1956. november végén, tehat az események utin elég
frissiben, egy igazol6 jelentést irt a HM II. osztalydhoz, amikor a Népsza-
badsdgban el6szor felbuldkant a neve, mint aki ,,az ellenforradalmat nyilt arc-
cal szolgdlja” ,,Mindszenty kiszabaditdsa” kapcsan.®® Az onként megirt bead-
vanyéaban leszogezi: ,,Nem volt tudomdsom semmiféle Mindszentyvel kapcsolatos
ellenforradalmi kisérletrdl, mert Pesten sem voltam addig, és az iigyet 1igy tekintet-
tem a Rajk- és Pdlffy- rehabilitdcio,®" Grdsz-rehabilitdcié utdn, mint jogtalanul el-
itélt ember szabadon bocsdtdsat és ebben véleményiink a parancsnokkal [ti. Garami

30 A ¢ikk a hirhedt Fehér konyvek — azaz az ., Ellenforradalmi erék a magyar oktéberi események-
ben” cimd, négykotetes, fehér borit6ja, kommunista propagandaanyag, amely 1957-ben
jelent meg — Mindszentyrdl szol6 fejezetének is a része.

T Palffy (Oesterreicher) Gyorgy (1909-1949) altabornagy, honvédelmi miniszterhe-
lyettes, a Rajk-per soran elitélték és kivégezték. Palffy alapitotta meg a Hatar6r Parancs-
noksagot és a hirhedt Katonapolitikai Osztalyt (kozismert nevén: Katpol) is, amely leg-
ismertebbé a FKGP szétverésében valt. A targyalasrol és az itélet végrehajtasarol A nép
druldi cimmel film készilt, melyet évekkel késébb az Erkel Szinhazban, kirendelt kato-
nak, kozttuk sok hatardr el6tt vetitettek le. 1955-ben Palffyt részlegesen rehabilitaltak,
1956. oktéber 6-an djratemették.
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Lajossal — PHJ | megegyezett. Politikai dalldsfoglaldsom a szocialista népi demokrd-
cia, és visszautasitom az vjsagcikk szarmazdsommal kapcesolatos kombindcidjat. So-
hasem tagadtam, ki voltam. En tovdbbra is elitélem az ellenforradalmi tirekvéseket,
egyszeriien azért is, mert nekem abbél semmi jé sem szdrmazott volna. Kérem, hogy
az tigyet vizsgdljdk ki minden oldalrdl.”?

Palinkas azonban a halala el6tti éjszakan még ,Pallavicini lett”, egy
bucsulevelet irt ugyanis csaladjanak, feleségének, amelyben mindenért bo-
csdanatot kért. Féleg kordbban megtagadott édesanyjanak lehetett ez fon-
tos, aki a szabadsigharc legvadabb napjaiban is szeretett fidara gondolt, és
akire olyan biiszke volt akkor, amikor a fia az Gjsdgképeken a biborossal
mutatkozott. Mindszenty biboros félrabsdgidban, az amerikai nagykévet-
ségen szentmisét ajanlott fel a lelki advéért. , Pallavicini kivégezve. Szegény fe-
lesége! Szegény Pallavicini!”™® — irta a kivégzés masnapjan napijegyzeteibe,
eredeti nevén szoélitva a fiatal katonatisztet, aki a budai primasi rezidenci-
ajaba szallitotta 6t, és gondoskodott biztonsagarél az-elkovetkezendd né-
hany napra.

A kormany akarta azt, hogy Mindszenty ne maradjon Fels6petényben, és
Tildy Zoltan javasolta, hogy jojjon-Budapestre, ami egybevagott Mind-
szenty elképzeléseivel, avval, amit mar oktéber 29-e 6ta gondolt. Ennek
egyik alapfeltétele, hogy szabad ember legyen, csak oktéber 30-a estéjére
allt el6, de a masik feltétele:'a rehabilitacié és a jogaiba, pozicidjaba valo
visszahelyezés csak par nap mulva tortént meg. Nem tudjuk pontosan,
hogy az eseményelk-sorozatidban Nagy Imre kormanyanak — néha ad hoc
jellegl, de mégis kurrens és relevans — szerepe nélkil Mindszenty szabad-
sdga bekovetkezettse volna. A kormany tagjai — féként Kadar, Nagy és
Tildy, de bizonyos jelek szerint Miinnich is — szdmolt Mindszentyvel, ke-
zelni akarta a (lehetséges és a neki tulajdonitott) szerepét, ezért késébb va-
lahogyan igyekeztek is befolyasolni 6t, megnyerni céljaiknak, elnyerni a lo-
jalitasat. A f6pap sem latta mashogyan ezt az ok-okozati kapcsolatot,
azonban gyorsan meg is vonta ennek mérlegét — hitének megfelel6en —
a transzcendens és az immanens kozotti parhuzammal.

Nem lényegtelen azonban tisztazni, hogy melyik Nagy Imre-kormany
akarta, hogy Budapestre hozzidk Mindszentyt! Nagy Imre immaron ma-
sodszor szervezte at a kormanyat, oktéber 27-¢ utdn eldszor nyitva meg a tdrcd-

2 Tyekvicska 2006, 182. o.
33 Mindszenty 1979, 182. o.
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kat nem kommunista politikusok eldtt is, engedve a part dontésének, f6képpen
taktikai okokbdl. Tildy Zoltant és Kovacs Bélat, a kisgazdaparti politiku-
sokat hivta meg. Horvath Janos, az AEH elndke lényegében majdnem
ugyanazt a kormanyt képviselve akart egyezkedni — még rabként! — Mind-
szentyvel, mint amely kormény allamminisztere a rétsagi ezredet utasitot-
ta Mindszenty Budapestre szallitdsara. Lényegében a Minisztertanacs
ad(hat)ott erre utasitast, amely egy megvaltozott helyzetben Gjragondolta
a biboros jelentéségét. A Nagy Imre-kormanyba keriilése utidn a vallas-
uggyel fokozatosan Tildy Zoltan foglalkozott mint reformatus lelkész.3*
Tildyvel kapcsolatosan Mindszentynek a korabbi negativ tapasztalatokon
nyugvo, alapvetéen lesajté véleményét (,kdnnyen tiszik minden drral”, ,ilyen
személyekre és jellemekre épitett a szovjet”, ,,mennyi kart okozott kordbban a nemzet-
nek és az Egyhdznak politikai magatartdsdval”) tobbszor lehet olvasni az Em-
lékirataimban. Mindszenty bizalma lathatéan akkor rendalt meg végleg
Tildyben, amikor egy 1945-6s audiencian adott személyes igérete, hogy
a koztarsasagot nem vezetik be Magyarorszagon,. csupan tres szénak
bizonyult.

A lényegi kiillonbség az oktéber 28-i fordulat utan két nappal, oktéber
30-4an kovetkezett be, amikor Nagy Imre engedett annak, hogy a tobbpart-
rendszer egy kormanynyilatkozattal ,megvalésuljon”. Egészen pontosan
az 1945-6s partviszonyokat (tiarsadalmi bazis és demokratikus legitimacio
nélkil) felelevenitve, ezt radiészézatdban igy fogalmazta meg: ,, Magyaror-
szdg dolgozé népe, munkdsok, parasztok, értelmiségiek! A hazdankban mind széleseb-
ben kibontakozo forradalom,.a demokratikus erdk hatalmas megmozduldsa vilasziit
elé allitotta hazdnkat. A nemzeti kormdny az MDP elnikségével egyetértésben a
nemzet életében sorsdintd elhatdrozdsra jutott, amelyet a kivetkezékben kivinok
Magyarorszig dolgozé népével tudatni. Az orszdg életének toviabbi demokratizildsa
érdekében az egppdrtrendszer megsziintetésével a kormdnyzdst az 1945-ben iijjd-
sziiletett koalicios pdrtok demokratikus egyiittmitkidésének alapjaira helyezziik.”>
Mindszenty J6zsef ebben a megvaltozott helyzetben érkezettk meg Buda-
pestre..Ezt tetézte még a Varsoi Szerz6désbol valo kivalas ténye mint leg-
fontosabb aktualitas, Tildy Zoltan pedig mar oktéber 30-an radiébeszéd-
ében bejelentette az orszag semlegességet és a szabad valasztasok igényét,
illetve ennek az el6készitését is. A primas az Gj helyzetben els6dleges fel-
adatanak a ,tajékozodast” tartja, mellyel kapcsolatosan nyomatékosan a
»szabadsdgharc” kifejezést haszndlja a nyilvanossdg szamdra. Nem forradalom,

341932 ¢s 1946 kozott, amig nem lett koztarsasagi elnok, Szeghalmon latta el a lelkészi
hivatalat.

3% Kronika 1956. 1zsak Lajos (szerk.: Stemler Gyula). Kossuth Kiad6 — Tekintet Alapit-
vany, Bp., 2006. 147. o.
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nem (nép- vagy nemzeti) felkelés, hanem szabadsdigharc, ahogyan novem-
ber 3-i hires beszédében le is szégezi majd: ,,Szabadsdgharcdt egy csontig sovd-
nyitott nemzet vivta. (...) tudja meg mindenki az orszdaghan, hogy a lefolyt harc nem
Sforradalom volt, hanem szabadsdgharc. (...) A vildgon pdratlan szabadsdgharc volt
ez, a fiatal nemzedékkel népiink élén. (...) A szabadsdagharc azért folyt, mert a nem-
zet szabadon akart donteni arrdl, hogy miképpen éljen. Szabadon akart hatdrozni
sorsa, dllamdnak igazgatdsa, munkdjanak értékesitése felol. Ennek a ténynek valosa-
gat maga a nép semmilyen mellékeélra, illetéktelen elony érdekében nem engedi elcsa-
varni, kiakndzni.”

36 Mindszenty: Emlékirataim, 439. o.
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IV. Nem forradalom, hanem szabadsagharc -
egy tudatos definicio és hattere

»Egymds nyomdn jé a kizosség,
melyet a hercegprimds védett
ezer fiklydval a sitéthen.

A Dbiboros, Mdzesként, ketté-

vdlaszthatja-¢ a vizet?7%’

Amikor a hercegprimas Budapestre, az Uri utcdba, a primési palotiba ér-
kezik, akkor az els§, rogtonzott nyilatkozatat a Magyar Honvédnak adja,®
amelynek tuddsitéi meglepSen jol értestltek (sejthet6en Garami Lajos rét-
sagi ezredes kapcsolata miatt), és a kapuban vartak a fgvarosba érkezé £6-
papot (el6szor 6k jelentetnek meg nagyobb anyagot.is.a hazaérkezésérdl).
A hercegprimast mar kilfoldi vendégek, koztik a-francia és olasz nagyko-
vet, valamint sok klerikus és az GdvozI6, éljenz6é tomeg, egyesek szerint
néhany szaz, masok szerint tobb mint ezer f6 fogadta. Mindszenty elsé hi-
vatalos nyilatkozata, amelyet a sajténak adott, igy szolt: ,,Csoddlatomat feje-
zem ki a magyar ifjiisdag fegyveres harcanak, a-katondknak, a munkdsoknak, az egye-
temistiaknak, a parasztoknak, a vidékieknek és a fovarosiaknak egpardnt. Nyolc esz-
tendd utan magyar katondk tépték fel bartonom lakatjait. A derék rétsdgi honvédek
és tisztek voltak azok, akik sziviik cselekedete szerint bedllitottak hozzdm és elhoztak
magukkal. Meg is pihentem a kaszdarnydjukban. A magyar fegyverekre fopdsztori dl-
ddsomat kiildom, azt kivanom, hogy azt a dicsdséget, amit a magyar fegyvereknek
szereztek, sokasitsdk, gyarapitsak majd, amikor arra sziikség lesz.”? Az emlitett
pihend elég kurta volt, hiszen oktéber 30-an késé este (8 6ra koriil) értek a
rétsagi honvédek Fels6petényre, innen vitték el a hercegprimast Rétsagra,
ahonnan mar 31-én kora hajnalban indultak is Budapestre. Mindszenty
els6 nyilvanos-aktusa tehat a fegyveres szabadsdgharc (utélagos) legitimizdcidja
volt, amelyben halat is ad az 6t — lényegében csak kiséré — honvédeknek is,
és megaldja a felkel6k fegyvereit, amit ténylegesen is megtett egyes szem-
tanuk szerint.

Amig a Magyar Honvédnak adott nyilatkozata révidebb, a Magyar Nem-
zetnek mar hosszabb anyagot szan; talan 6k kitartébbak voltal, hiszen le-
irjalk, hogy sokat vartak a hercegprimasra. De az is lehetséges, hogy azért

3" Harald Sverdrup: Tiikorképek a Dundn (Speilbilder I Donau), részlet. Gloria victis 1956,
2008.

38 Magyar Honvéd, 1956. oktéber 31.,,Fipapi dlddsomat kiildom a magyar fegyverekre.”
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szentelt tobb figyelmet nekik, mert segédkeztek a kiilfoldi ajsagiroknalk
torténd forditasban, illetve a Magyar Nemzet eldcor mar az Gjjaalakul6 Kis-
gazdapart lapja (korabban a Hazafias Népfronté volt, majd Gjra az lesz
1990-ig), amelyet korabban — leger6sebben 1945-ben — Mindszenty Jézsef
is tamogatott. A Magyar Nemzet tudésitéi megorokitik, hogy a budapestiek
térden allva fogadtik a fépasztori aldast, amelyet Mindszenty a palotaja
erkélyérsl osztott, utana pedig csendes misét celebralt a hazi kipolnaja-
ban. A primas német nyelven adott nyilatkozatot a kilféldi médiumoknal
(nem az utolsé alkalom volt ez 1956-ban, lasd még késébb...), amelyben-a
hala szavai mellett a harc nemzetkoézi timogatasa volt az utolsé gondola-
ta:*0 , Kérem ondket, tdrjik fel hazdjuk népe eldtt igazsdiggal és dszinteséggel, hogy
milyen szent ez az iigy, amelyért most a magyar nép harcol.” Emellett kiemelte,
hogy ,,korom és hosszii raboskodds ellenére is villalom tijra a magyar katolikus hi-
vok nagy tdabordnak lelki vezetését, irdnyitdsdt”. Az els6é napos friss interja
azonban lényegében nem mond el tobbet, mint a hiresebb november else-
jei — még mindig rovid — szerkesztett nyilatkozata, hiszen a f6pap bacsuzo-
ul is azt mondta: , A tdjékoztatdsbhél sziirom majd le, hogy a jovében mi lesz a leg-
megfelelébb modja, hogy egyhdzam és a magyar nemzet iigyét és egyszersmind ezzel
az egész magyar nép tovdabbi lelki és fizikai emelkedését szolgdljam.”

A hercegprimas elsé szerkesztett nyilvanos tizenete november elsején
hangzott el, 20 6ra 24 perckor a Szabad Kossuth Radiéban (ezt mar okto6-
ber 31-én elére jelezték a misorban). Talan létezhet egy masik, nagyobb-
részt ismeretlen (rddid) interjii is,/amelyet a primas ezen a napon adott Mol-
nar Aurélnak, a radi6 alkkori'elnokének. Err6l megemlékezik Bozsony Fe-
renc egy radios interjaban is-(MR, 2002. februir 15-én hangzott el).
A primas szavait Molnar lejegyzetelte, majd amikor masnap visszajott
vele, hogy azt elmondja a radidban, akkor Mindszenty jelezte, hogy hasz-
nosabb lesz ezt majd bévebben elmondania a radiéban, egy szézatban,
amelynek el6készitésére fel is kérte Turchanyit. Ez lett a késébbi hires no-
vember 3-i beszéd. (A Magyar Radi6 archivuméban ezt a Molnar-jegyzetet
nem sikertilt megtaldlnom, de létezése nem zarhat6 ki, mindamellett adas-
ba nagy valészintséggel nem kertlt.) Emellett errdl filmfelvétel is késziilt,
fotékkal. Mindszenty 40-50 riporterrel koriilvéve mondta az alidbbiakat,
oldalan Turchanyi Egonnal, az Gj titkdraval november elsején: ,,Hosszii fog-
sdg utan szolok a magyar haza valamennyi gyermekéhez. Senkivel szemben sincs
gyiililet szivemben. Csoddlatra mélté hosiesség szabaditia meg most a hazdt. A vi-
lagtorténelemben pdratlan ez a szabadsdgharc. Minden dicsdséget megérdemelnek fi-
ataljaink. Hdla és imadsdg az dldozatokért, honvédségiink, munkdssdagunk, foldmiives

40 Magyar Nemzet, 1956. oktéber 31.
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népiink példdat mutatott az egyiittes hazaszeretetre. Az orszdg helyzete rendkiviil sii-
lyos. Napok ota hidnyzik az élet folytatdasanak minden kizos feltétele. A legsiirgdseb-
ben meg kell taldlnunk a kibontakozdst. Most tdjékozédom, két napon beliil a kibon-
takozds uitjardl személyes szozatot intézek a nemzethez.”*!

A definici6 — szabadsdgharc — eklor egyaltalan nem hangozhatott idege-
nul a tobbség fulében, hiszen lényegében 23-a utan folyamatos fegyveres
harc zajlott az orszag teriiletén: el6szor a bukott rendszer mellett kitartok
ellen, majd a szovjet megszallokkal szemben. A f6pap esetében azonban,
ugy tinik, a kifejezés hasznalata nagyon tudatos, hiszen amikor csak te-
hette, kertlte a ,forradalom” sz6t és a ,forradalmi” jelz&t. Ebben kévette
konzervativ meggy6z6dését, amelynek minden forradalmi helyzetben han-
got adott. Mindszenty korabbi politikai nézeteit tekintve ezaz allasfogla-
las korantsem megdobbentd, sokkal ink4bb teljesen természetes és kovet-
kezetes 1épés, és nem magyarazhat6 azzal sem, hogy ne lett volna tisztaban
a kialakult helyzettel. Ellenkezé6leg: mar az elsé napokban informalédott,
targyalt (mar a Nogradbol hazavezeté Gton is ezt tette).

Ezzel a nyilatkozattal 6sszhangban van az a német nyelvd nyilatkoza-
ta is, amelyet a magyar nyelvi utdn mondott el, miutan leforditottdk a
fenti szoveget. Sajtokérésre azonban a primas németiil is beszél a német és
az osztrak hallgatokhoz; ennek szovege igy hangzik: , Nach acht jahren
ingefangen schaft frei meine dieste huldigung seiner heiligkeit den papst den Pius
zwolfen. Mit jener kirchen treie und vaterlands liebe mit welcher ich vor acht jahren
[beazonosithatatlan sz6] wurde stehe ich jetzt hier vor mikrofon. Meine griissen,
meine danksagung gegen iiber -der Deutscher und Osterreicher Katholiken und
Christen. Die mit allen Nationen der Welt so in einen grossen mas zur hilfe unser
Nation ein und stehen. Besonders der Wiener Katolicizmus ist jetzt fiir uns ein
giitiger Warmbherziger Samaritan.”** Az €él6beszéd utan lejegyzetelt, rogto-
noézve elmondott széveg magyar nyersforditasa: ,, Nyolc év fogsdg utdin szabad
hédolatomat kiildeni XII. Piusz papa Oszentségénck. Azzal az egyhdzhiiséggel és
hazaszeretettel, mellyel 8 évvel ezeldtt is ... dllok most itt a mikrofon elétt. Udvizle-
tem és koszonetnyilvanitdsom a német és az osztrik katolikusok és keresztények felé.
Akik a vilag minden nemzetével, igy nagymértékben a mi nemzetiink segitségére is
keltek. [sic!] Kiilondgsen a bécsi katolicizmus josdgos és melegszivii szamaritd-
nus(ként viselkedik) most (veliink).”

* Majd’ haldlra itélve. Szerkesztette: Somorjai Addm OSB — Zinner Tibor. Bp., 2008, 757.
o. A bejelentésrdl filmfelvétel is készilt. (Tovabbiakban: Majd™ haldlra itélve)
2 A német nyelvli szovegre Savoly Tamads levéltaros hivta fel a figyelmemet. Miutan

Osszevetettem a magyarral, 6 is jegyzetelte le, Roboz Erika volt segitségemre a német
forditassal. Megtaldlhat6 az MR Archivumaban (D 1109/38/3).
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A hercegprimas forradalomellenessége tapasztalati alapokon legalabb any-
nyira allt, mint elméletieken. Mindszenty (akkor még: Pehm) J6zsef nem
fogadta el az 1918-ban kibontakoz6, Karolyi Mihaly nevéhez fiz6d6 pol-
gari demokratikus forradalmi folyamatokat sem, ami a népkoztarsasag
els6 kikidltasat hozta el az orszagnak. Nemcsak nem fogadta el, hanem ez-
zel lényegében szembe is helyezkedett, az Gj demokratikus rezsim pedig
politikai ellenfelet latott benne, ezért internaltatta Szombathelyre 1919-
ben, sajat emlékei szerint februartél (val6jaban marcius 9-én).

Mindszenty nem értett egyet azzal, hogy a fékegytri jog atszallhatott
volna a Karolyi-féle népkoztarsasagra, és ezzel az zarolhatta volna grof Mi-
kes Janos puspok, Mindszenty baratja és a partfogdja, maga is harcos legi-
timista birtokait. A Tanacskoztarsasag Mindszentyt mar szinte ,, megoro-
kolte” mint gyanas elemet a Kérolyi-rezsimtdl, ezért eleve karosnak és
veszélyesnelk itélte meg a Zala megyei plébanos tevékenységét. 1919. mar-
cius 21-t6l majus 15-ig torvényszéki fogdaban tartottak a fiatal papot.
Erdés Markus, a zalaegerszegi varosi direktérium elnéke Pehmnek az egy-
hazi tevékenységet is megtiltotta, nemcsak a kozéletit, ebben folytatta a
korabbi népkoztarsasig rendelkezéseit, hiszen az is a helybeli (ti. zalaeger-
szegi), népszerd hitoktat6 egyhazi és kozéleti tevékenységét akarta meg-
akadalyozni az interndlassal.*® (Politikai-ellenfele, de katolikusként tiszte-
16je, Mar6thy-Meizler szerint ekkor megjarta a Gydjtéfoghazat is, ahol
Korvin Ott6 és Szamuely Tibor voros terrorlegényei keményen megverték
a fiatal reakcios papot, eltorték a lapockajat és a kulcscsontjat is — erre
azonban mashol nem taldlunk adatokat, és inkabb kitalaci6.) A lapockajat
és kulcscsontjat azonban élete végéig fajlalta a késébbi f6pap, aki enyhe
gerincferdiilésben is szenvedett. Sok fotéjan lathatjuk, ahogyan kicsit fer-
dén tartja a bal oldalat.**

43 Szombathelyen Obak Béla kormanybiztos tartoztatta le februarban, kiengedik, de az-
tan marciusban Gjra letartéztatjak. Legitimista tarsat, baratjat és egyhazi feljebbvaléjat,
grof Mikes Janos piispokot ekkoriban szintén fogva tartjale Celldomolkon. Maréthy-
Meizler tudni véli, hogy Mindszenty megtamadta azt a vonatot, amelyben Mikes piis-
pokot vitték volna el, de végil elfogtak, igy a szabaditids nem sikeriilt, de ez megint csak
kitalacionak mondhaté. Lasd ennek cafolatat is: Bako Balazs: Az ellenforradalmar pis-
pok. Eljaras grof Mikes Janos szombathelyi ptispok ellen 1918-19-ben. Vasi Szemle, 61
(2007) 1. 71-80. és még Hobor, 3. o. (A Mikes plispok sorsira vonatkozé adatokat
Mindszenty emlékiratai mdshogyan tartalmazzak. Eszerint ugyanis Mikest nem vitték fel a
févarosba, hanem ,,még idejében sikeriilt dtvinni egy erdei lakba, ahol szerencsésen dtvészelte a ne-
héz idéket”. Mindszenty J6zsef: Emlékirataim. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1989. 23.)

44 Maré6thy-Meizler Karoly kozli emellett Mindszenty elsé prédikaciojat is, amelyet Zala-
egerszegen mondott el, és amelyben visszaemlékezik a GyGjt6foghazban toltott szemé-
lyes élményeire: ,,Bortonbdl jottem, littam a Parlament mennyezetig vérrel befrecskelt pincéit,
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ICét és fél évtized utidn egy masik forradalmi rendszer is meghurcolta
az alkkor mar puspok klerikust. Mindszentyt 1944-ben a nyilas puccs utan
tartztattak le mint politikai ellenfelet. Ekkori kiadatlan manifesztumter-
vezete a Juramentum non, amely a forradalmakkal szembeni ellenallasanak
ékes (ha nem is befejezett) bizonyitéka. Benne olyan alapelveket taladlha-
tunk, amelyek a késébbiek sordn is hasznosak, tekintettel arra, hogy sok
helyen eszmetérténeti-kozjogi érvekkel él benne, amiért Mindszenty elve-
tett mindenfajta forradalmat.

Mindszenty Jézsef veszprémi piispok ezen irasa — akar a SerédiJusz-
tinidn hercegprimis vezette piispoki kar médositott eskiitervezetével szem-
ben is — minden jel szerint a , kategorilkus imperativusz nem” manifesztuma
lett volna. A piispok allaspontja szerint az esku* letétele, tehat a nyilas re-
zsim de facto elfogadasa nem lehetséges, ha valaki a magyarallami alkotma-
nyossag ¢s a keresztény (katolikus) hitelvek hatarain beltil akar maradni.
Ervei kozott a ,totdlis népfelség” és a faji vallds”, a ,,tirvénytelen”, tehat , for-

a vizvezeték csoveire akasztottakat, hallottam a teherauték motorjainak berregtetését a haldlpineék
elott, hogy a megkinzottak segélykérését ne halljak kitnn. Megnéztem testvéreimet a celldban, akiket
a kinzék szakkifejezése szerint »félangolosra« és »egész angolosra« vertek. Hallottam 1ij szétdrukat:
»gajdeszbe kiildeni«, »hidegre tenni«, »haza kiildeni«, »fa ald dllitani« sth. Littam Icigovics orosz
hohér kozdkkését, amellyel egyetlen kanyaritdssal vette ki a »burzsuj« szemét. Mert megesonkitottik
a kivégzettjeiket, hogy ezek orrdval, fiilével rémitsék foglyaikat. Az oktdberi forradalmdrok bortinei-
ben ez még nem volt, csak amikor Kun Bélaval megérkeztek az dzsiaiak, akik a pesti rom- és hin-
tdslegénycket megtanitottik szoget verni_a korom ald, a besézott élve nyiizdsdra, a kihiizott nyely-
nek az orra szogelésére. Benézett bortonombe Szamuely, aki kézlegpintéssel intézett el hiisz-harminc
magyart. Littam Korvin-Klein Ottot, a piipos gnomot, aki éjjel a Ldnchidon lovette agyon és
a Dundba szorta dldozatait.” Az ismeretlen Mindszenty. Buenos Aires, 1958, jelenleg:
http://www.piar.hu/pazmany/konyvek/marothOl.txt (a tovdbbiakban: Mar6thy-Meizler).
Itt kell megjegyezni, Maréthy-Meizler leirdsaval ellentétes a hercegprimas visszaemléke-
zése, amely azt mondja, hogy a sztlei falujaban élte tal a Tanacskoztarsasag napjait.
Ugyanakkor val6szintsithet6, hogy Mardthy-Meizler valéban nem olvashatta Mind-
szenty prédikacidinak hiteles szovegét, amelyek kozott azonban hangulataban van ha-
sonlé. Mindszenty a sebesiiléseit feltehet6en egy masik forradalmi rendszerben, a Ka-
rolyi-éra alatt szerezte, egy tomegtintetés résztvevéi utlegelték.

A-Mindszenty-iratnak ugyanis kozvetlen kivalté oka az az eskii, amelyet a nyilas rezsim
minden kozalkalmazotti allasban 1évé személytSl megkovetelt, igy a papoktol, szerzete-
sektdl és apacaktol is, akik az oktatasban és az egészségligyben voltak. Az eskii els6
mondata: , Eskiiszom a mindenhato Istenre, hogy a magyar nemzethez és Magyarorszdg Nemzet-
vezetdjéhez, Szdlasi Ferenchez hif leszek...” miatt mar Serédi hercegprimas is jelezte (sz6ban
és irasban is), hogy az eskiit nem rakhatjak le az egyhazi személyek az egyhazi kanon
193. és 141. pontja alapjan. Ennek ellenére Angelo Rotta, helytelentl és illetéktelentil,
szoban engedélyt adott Beresztéczy kanonoknak, pesti vikdriusnak (a késébbi elitéltnek
a Mindszenty-perben, illetve hirhedt békepapnak, a kommunista Orszaggytlés alelnok-
ének) az eski letételére. Masnap ezt mar hivatalosan, levélben visszavonta Bereszté-
czynak, és hivatkozott arra, jogosan, hogy erre neki nincsen jogosultsiga, csak az
ordindriusnak, azaz Serédinek. Serédi kés6bb (november elején) levélben kérte a szoveg
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radalmi” megoldasok, a ,felforgatdis” és az ,alkotmdnyellenesség” elutasitasa
szerepel (ezeklkel kapcsolatban Serédi hercegprimas is szot emelt Szala-
sindl és az Orszagtanacsban is, széban és irasban, tdvolmaradasaval pedig
nem legitimizalta a nemzetvezet$ kinevezését, november 2-a utan lénye-
gében visszavonult). Emellett pedig ramutat, hogy a Hungarista Munkadl-
lam leginkabb az egyhaz torvényeinek és a jogainak ellenében akar ,valla-
sos” lenni. Az frasbol kittinik, hogy a plispok igen jol ismerte a nyilas prog-
ramot, azt meglehetés figyelemmel kisérte mar korabban is. Ez nem
annyira meglepd, hiszen Mindszenty mar az 1930-as évektdl aktivitast fej-
tett ki a nyilasok ellen, teljes jogfolytonossagot (tehat Gjra Habsburg-Lota-
ringiai Ott6 magyar kiralyi herceg személyében torvényes, korondzott ki-
ralyt) kovetel6 lelkes legitimistaként. Kombattans nyilasellenes magatarta-
sara jellemz6 lehet, hogy a magyar nemzetiszocialistak koziil grof Festetics
Sandorral és grof Palffy Fidéllel is éles, jogi kovetkezményekkel is jar6
konfrontaciéba keriil.* Szalasi Ferenc és a nyilasok Mindszentyben politi-

megvaltoztatasat erre: ,,Magyarorszighoz, annak.alkotmdnydhoz és kormdnyzéjihoz (vagy ha
az Orszdggyiilés ideiglenes dllamvezetdt vilaszt: ideiglenes dllamvezetdjéhez) hif leszek.” Amig ez a
formula nem kertilt hatdlyba (november vége), addig leallitotta az eskii letételét. Amint
kihagytdk a partpolitikai citatumokat, tehat az alkotmanyossagot helyezték el6térbe,
Serédi elfogadhaténak mindsitette a szoveget, ez azonban a gyakorlatban mar nem na-
gyon szamitott, hiszen addig mar szinte minden érintettel elmondattak az eskiit. Az
eskiinek valé megfelelés fontos volt; ha valaki meg akarta tartani az alldsat, a tdmoga-
tottsagat, és nem akart bir6sdgra vagy bortonbe kertilni. Serédi tartott attdl, hogy a ko-
rabban meghirdetett ,,orszdgépitd program” alapjan a nyilasok az allamositdst és a foldbir-
tokok szétosztasat, az egyhazi iskolak elvételét fogjak végrehajtani, ezért a kompro-
misszumot kereste ebben a kérdésben (az alkotmanyos és kozjogiakban azonban nem),
véltoztatisokkal ezért engedte az eskut. Ezzel kapcsolatosan lasd: Mészaros Istvan:
Mindszenty-mozaik. Ecclesia, Budapest, 2002, 52-58. o.

Egy orszagosan-tobb ezer példinyban terjesztett, Zold kommunizmus cimi kotet (1940,
Zalaegerszeg) egyik (vagy éppen egyetlen) szerzdje és kiaddja volt (a kotetet feltételez-
het6en majdnem teljesen megsemmisitették, hivatalosan a kommunista diktatira elsé
éveiben, legkésébb a fépap pere utan), amelynek célja, hogy a nyilas veszéllyel kapcsola-
tosan felvilagositsa az orszdg lakossagat (ebben a munkassdgaban grof Teleki Pal mi-
niszterelnok volt a tdmogatéja, ahogyan azt Mészaros Istvan kutatdsai is mutatjak).
A kotet nem tévesztendS Ossze a Zild bolsevizmus cimd pamfletkotettel (pontos cime:
Zild bolsevizmus: a nemzetietlen nyilas mozgalom hiiséges és dobbenetes kepe) amelynek szerzé-
je Budavary Laszl6, a Nemzeti FElet cimd folyoirat szerkeszt6je volt, és 1941-ben jelent
meg. Ezért van, aki a kotet létezését nem tartja valészinGnek (Balogh Margit), és van,
aki kutatja és tényként kezeli (Peterfy Nagy Laszl6). Mar6thy-Meizler ha nem is pon-
tos mindenben, de egy ilyen — szdimara mellesleg ellenséges és karos — mévet minden ok
nélkiil talin mégsem emlitene a szubjektiv visszaemlékezésében, ha nem volna legalibb
tapasztalati tény a birtokdban. Mindszenty a nemzetiszocializmus és a fajelmélet ellen
allast foglalt Az édesanya cimd mutvének masodik, bévitett verzidjaban is.
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kai ellenfelet*” lattak, ahogyan a korabbi forradalmi rendszerek is, végérvé-
nyesen a hires ,,dundntiili piispikok levele” utan (1944. oktéber), amelyben a
harcok abbahagyasat, az emberi és kulturalis értékek meglkimélését kérte
Mindszenty mellett Shvoy székesfehérvari pispok, Boldog Apor Vilmos
gy6ri pispok és Kelemen Krizosztom pannonhalmi apat is (a pécsi plispok-
hoz a szovjet megszallas miatt nem tudta eljuttatni az iratot, a szombathe-
lyi pedig nem akarta alairni a kozvetlen nyilas nyomas miatt, er6sen félt).

A fogalmazvany az els§, le nem tisztdzott verzidja egy olyan tanul-
manynak vagy ropiratnak (?), amelyet a pispok a térvénytelen és alkot-
manyellenes (forradalmi) nyilas rezsim ellen fogalmazott meg. Mind-
szentyt a nyilasok 1944. november 27-én letartéztattdk, val6szintleg
ezért nem tudta befejezni tehat az irasat (ti. a Juramentum non-t) sem,
amelynek a keletkezését 1944. novemberre tehetjiik.*®

Amennyiben 1956-ban azt tapasztaljuk, hogy az akkori hercegprimas
6dzkodott mindenfajta ,forradalomnak” az emlitését6l, annak okait, esz-
mei-tapasztalati alapjait mar megcsontosodottan-lathatjuk 1944 novem-
berében is. E véleményét a nyilas puccs és a bértén, a szovjet megszallas
(amelynek soran részeg szovjet katondk a Vas megyei Csipkerek kozelében
utdnal6ttek az autdjanak, és igy majdnem legéppuskaztak kiséretével
egyiitt), a felgyorsult szovjetizalasi folyamat, valamint a koncepcios pere
és a bortonévek is még jobban megerdsitették.

,Fiaim! Ott fogom folytatni, ahol nyolc évvel ezeldtt abba kellett hagynom.” —
mondta*” Mindszenty J6zsef az 6t €éljenzé lelkes tomegnek, amikor 1956-
ban oktéber 30-an Rétsagra érkezett. De pontosan milyen keretek kozott
akarta folytatni a munkat? Mit gondolt arrél, ami tortént eddig és ekkor
koralotte? Harom alapvetd fogalom meriil fel folyamatosan ezzel kapcso-
latosan: (nemzeti) forradalom, (nemzeti) szabadsdgharc és ellenforradalom. A koz-
beszédben jelenleg a-,forradalom” sokkal pozitivabb jelentéssel bir, mint
az annak az ellentétét akar6 és azzal szembemend ,ellenforradalom”, és
ettdl a kozvélekedéstsl a komolyabb diskurzusok sem mentesek — sajnos

s Mindszenty bizonyos szempontbdl a kormanyzdsig alatt sem volt teljesen politikailag
megbizhatd, hiszen legitimistaként a kormanyzé kultusza ellen tiltakozott, a neve nap-
jat nem volt hajlandé megtinnepelni, f6ispani nyomasra sem. A harmincas évek kozepé-
t6l azonban engedékenyebb lett a rendszerrel szemben. Bévebben errél lasd: Hébor
Jozsef: Pehm (Mindszenty) Jozsef a zalai legitimizmus apostola. In: Konfliktus, konszenzus, ko-
operdcid tanulmanykotet. 11. Orszagos Politologus Vandorgyilés. Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem Tovadbbképzé Kozpontja — Friedrich Ebert Alapitvany, 1996-1997, Pécs
(Hébor 1997), 160-179. o.

A szoveget Mészaros Istvan tette kozzé (in: Mindszenty-mozaik. Ecclesia, Budapest,
2002, 52-58. o.), amelynek alapja a Primasi Levéltar Mindszenty levéltaranak 17. sza-
mua dobozaban fellelhetd irat.

¥ Magyar Nemzet, 1956. oktéber 31. ,Kiszabaditottdk Mindszentyt.”

48

48



Magyarorszagon sem. A ,forradalmi” valamifajta pozitiv, boldogulast sej-
tet$ progressziot, épuletesen modern dolgot sejtet, mig az ellenforradalom
ennek a lerombolasat takarja azok szamara, akik csak izlelgetik a szavakat,
és minden kilonosebb tudatossag nélkiil hasznaljak Sket. De ez a fajta
,0dzkodas” nemcsak a kozbeszédben van igy, hanem a hazai torténetiras-
ban is, és ennek szinte hagyomanya, s6t értelmiségi protokollja is van.
Az okok valészintleg abban keresend6k, hogy két eseményt illettek a
magyar torténelemben ,ellenforradalom” kifejezéssel: az egyik az 1918 vé-
gén elkezd6do forradalmi folyamatokkal szembemend politikai-katonai akti-
vitdsok, amelyek lényegében 1921-ig eltartottak; a masik pedig az 1956.
oktober 23-val kezd6d6 eseményeket, melyek kozul a fegyveresek novem-
ber 11-én°Y zarultak le. Mig az 1918-21 kozotti dsszetett eseménysorozat-
nak volt egy er6s ondefiniciés része, hiszen a résztvevék dnmagukat is ,el-
lenforradalmaroknak” és az eseményeket — valtozé tartalommal és krono-
logikus behataroltsaggal ugyan, de — ,ellenforradalomnak” hivtak, addig az
1956-0s eseményeket a résztvevok a legtobb esetben (nemzeti) forrada-
lomnak és (nemzeti) szabadsagharcnak nevezték. 1956-ot ,ellenforradalom-
nak” a Szovjetuni6 segitségével berendezkeddé Gj kommunista diktattra
képvisel6i nevezték, mar 1956 végén is, de teljesen egyontetlien 1957-t6l
— és ez az elnevezés 1989-ig volt a hivatalos hazai allaspont! Még Pozsgay
Imrének is a dont6 jelent6ségil radids nyilatkozataban, 1989 januarjaban,
amelyben 1956-ot népfelkelésnek nevezte, azokkal a kifejezéseklkel kellett
(.ellenforradalom”, ,Nagy Imre revizionizmusa”, ,nemzetkizi imperializmus és a
belsd ellenség viszonya” stb.) 6sszeftiggésbe hozni a ,népfelkelést”, amelyeklel
korabban a diktatira magyardzta 1956-ot, lényegében mar 1957-t6l.
A baloldali és progressziv retorika szerint a forradalom pozitiv legitimi-
zaci6s tartalommal bir a kiéptlt rendszer felé, és amig a kommunista par-
tok (MKP, MDP, MSZMP) 1945 utan elGszeretettel tartottdk magukat
forradalmak (1848, 1918, 1919) vélt vagy val6s 6rokoseinek, igy termé-
szetesnek tint, hogy egy ,ellenforradalommal” (ebben a beaillitdsban:
1956) csakis szemben foglalhatnak poziciét. Ebben a kontextusban érthetd,
hogy az 1956 utani kommunista partot, az MSZMP-t kiszolgal6 marxista
torténetiras és a megtorlas, valamint a puha diktattra retorikdja miért ke-
reste a parhuzamot, s6t a folytonossagot 1956, 1919-21 és (6ncéltan ide-

39 1956. november 11-én szamolta fel a szovjet hadsereg az utolsé fegyveres ellenallé6 ma-
gyar gocpontot, Csepelen. Tudjuk, hogy politikai prébalkozasok ezutan is voltak (FIKGP
kibontakozasi terve, munkastandcsok aktivitasa stb.), de lényegében — elfogadva ezzel
mas torténészek meghatarozasat is — ez a datum jelzi a legjobban az oktéber 23-aval
kezd6ds események végét. (Bévebben lasd: Krinika 1956. Fészerkeszt6: Izsak Lajos.
Kossuth Kiadé — Tekintet Alapitvany, Bp., 2006. 174. o.)
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csatolva) 1944-45 eseményei kozott. Itt leginkabb az allandé jelz6s szer-
kezetekre gondolunk: ,horthysta-fasiszta tisztek”, ,volt csend6rok”, ,arisz-
tokratak”, ,Horthy zsandarjai”, ,nyilasok és mas vadallatok”, ,reakcios
elemek”, ,ellenforradalmi elemek”, ,klerikalis reakcié papjai”, s6t ,,mind-
szentysta”, amelyek nyomatékositottak, hogy itt valami folyamatossag
van az események kozott, és az ellenség mindig ,onnan” kertl ki.

Az ellenforradalmakkal szembehelyezkedve valamennyire érthet6bb volt
a ,forradalmi legitimizaci6” a tarsadalom szamara, amelyben mar a szovjet
intervenciot is pozitiv szinben lehetett feltiintetni, de legalabbis megmagya-
razni sokak szamara. Emellett nagyszerGen illeszkedett az 1945 utan kiala-
kitott ,felszabadité Vorés Hadsereg” mitoszhoz is, hiszen a kommunista
Szovjetuni6 ,bariti hadserege” most is csak ugyanazt tette, mint 1944-
45-ben; megszabaditotta az orszidgot a fasizmus veszélyétél, amelynek az
el6szobaja az ellenforradalom (1956) volt, ahogyan korabban a ,,Horthy-fa-
sizmus” és a konkrét ,naci megszallas”, valamint a-,nyilasterror” is azért
alakulhatott ki, mert a fehérek 1919-t4l ellenforradalommal leverték a for-
radalmakat (1918, 1919). A Kadar Janos MSZMP-je vezette Magyar Nép-
koztarsasagnak tehat sziiksége volt arra, hogy 1956 ellenforradalom legyen,
és arra is, hogy az 1956 utani Gj rendszer ,forradalmi” maradhasson, igy
mindannak az 6rokose lehessen, amivel baloldaliként azonosulni tudott, il-
letve kellett is neki. Itt fontosnak tartjuk leszogezni, hogy a kommunista
diktatarat restauralé babkormany-, forradalminak” hivta magat (ti. Magyar
Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny), amely egy ,ellenforradalmi veszély” le-
kiizdése miatt jott 1étre, lényegében az 1956-os harmadik Nagy Imre-kor-
many ellenkormanyaként (1asd ,,a szolnoki kormdny” elnevezést).>!

S 1dézet a Magyar Forradalmi Munkdés-Paraszt Kormany felhivasabol: ,A hazinkban oktéber
23-an megindult tomegmozgalom, amelynek nemes célja a Rdkosi és tdrsai dltal elkovetett pdrt- és
népellenes biinok kijavitdsa, a nemzeti fiiggetlenség és szuverenitds védelme volt, a Nagy Imre-kor-
mdny gyongesége-és a mozgalomba befurakodott ellenforradalmi elemek novekvd™ befolydsa révén ve-
szélybe hozta szocialista vivimdnyainkat, népi dllamunkat, munkds-paraszt hatalmunkat, hazdink Ié-
tét. (...) Veszélyben van a munkdsok és parasztok hatalma, a szocializmus szent iigye. Veszélyben
vannak az elmilt 12 esztendd mindazon vivmdnyai, melyeket a magyar dolgozok és mindenckeldtt ti,
magyar munkdsok, a magatok kezével, hdsies és onfelildozo munkdval teremtettetek meg. Az ellenfor-
radalmdrok egyre arcitlanabbak. Kegyetleniil iildozik a demokrdcia hiveit, a nyilasok és mds vaddl-
latok gyilkoljdk a becsiiletes hazafiakat, legjobb elvtdrsainkat.” Fontosnak tartjuk azt is, hogy hi-
vatalosan a ,Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany” elnevezés volt érvényben a hetvenes
évekig, utana valtoztattdk azt ,a Magyar Népkoztarsasag kormanya” kifejezésre. A ,szol-
noki kormdny” természetesen nem ,,magatol” jott létre, hanem a Szovjetuni6 Kommunista
Partjanak fétitkdra, Nyikita Szergejevics Hruscsov kezdeményezésére, akinek a kormany-
tagok kivalasztasaban is jelent6s szerepe volt, tehat nem valddi ,,alulrél szervezked6”, de-
mokratikusnak tekinthet6 vagy éppen ,forradalmi” kezdeményezésrdl van sz6, hanem egy
nagyon tudatos politikai prekoncepciéval rendelkezé hatalmi lépésrél, amelyben a ,forra-
dalmi” kormany valéjaban az intervencids szovjet csapatok babkormanyaként szerepelt.
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A rendszervaltds utin 1956 kanonizalt>? elnevezése forradalom és sza-
badsdgharc (esetleg: nemzeti szabadsdgharc) lett, ami igy nem kevés parhuza-
mot hordoz 1848-49 eseményeivel. Ebben az irdsban a forradalmat, a sza-
badsigharcot és az ellenforradalmat is igyeksziink nem aktualpolitikai, ha-
nem olyan eseménysorozatok lehetséges jeloléseiként hasznélni, amelyek
igy immar politikai, torténelmi, de ugyanalkor tdrsadalomfilozéfiai, eszmetor-
téneti tartalmakat is hordoznak magukban. Kérdéskortinkben pedig egyet-
len személy, Mindszenty Jozsef 1956-0s egyhazi €s politikai szereplése all.
O az eseményeknek viszonylag a végén tudott csak igazan aktiv/lenni,
mégis mind a mai napig eltéréek az allaspontok az ekkori politikai-ko6zéle-
ti és egyhazi allasfoglaldsaival kapcsolatosan; ezek leginkabb a korabbi
(poszt)marxista frazeoldgia tagadasaban merilnek ki.

Mindszenty elvetette a forradalmakat, azokat sem magyarsigaval, sem
katolicizmusaval nem tartotta osszeegyeztethetének, ahogyan a Juramen-
tum non alcime is jelezte: , A forradalmat és az Egphdzat egyszerre szolgdlni nem
lehet.” Mindszenty ebben az 1944-es irastoredékben sorban elvetette a
Lforradalmi vivmdanyokat”: a népfelség elvét, az egyhazi oktatasi intézmé-
nyek allamositasat, az egyhazi nagybirtok felszamolasat, a hagyomanyos
keresztény erkolcsi alapelvek szétdalasat, azerdszak kiterjedését a politi-
kéban, a természeti jog alapjan nyugvé emberi jogok, a szélasszabadsag és
a személyes szabadsag felszamolasat, dllam és tarsadalom térvényes rend-
jének erészakos felforgatdsat, az alkotmanyellenes puccsot.”® Mindezek a
jelz6k, amelyek mellett Mindszenty szerint pluszt csak a faji gondolat kép-
viselt a hungarizmusban, barmely masik forradalmi rendszerre rahtzhaték
lennének. Mindszenty szembenalldsa a forradalmalkkal nemcsak konzerva-
tivizmusabdl és keresztényszocialista, legitimista politikai attitiidjébdl kovetkezik,
hanem sokkal inkabb a transzcendensbdl levezetett allamfelfogasabol. Ezt
csak aktualizalja, megval6sitja egy ultramontdn konzervativ allasfoglaldssal,
amelyben 4ltaldban a legitimizmus/monarchizmus az akcidkeret, amely
mellett szintén az igazsaghoz val6 ragaszkodasa miatt tart ki, 1ényegében

52901 Iben a Févarosi Fétigyészség vadat emelt Biszku Béla volt kommunista beliigymi-
niszter (1961-63) miniszterelnok-helyettes, majd 1978-ig az MSZMP KB titkara ellen
anemzetiszocialista és kommunista rendszerek biineinek nyilvinos tagaddsa” blntett miatt.
Biszku 2010-ben a Duna TV Kizbeszéd ciml misoraban 1956-ot ellenforradalomnak és
nemzeti tragédianak nevezte, és tagadta, hogy & irdnyitotta volna a megtorlasokat.
1956-tal kapcsolatosan ezeket mondta: ,Ellenforradalomnak, olyan nemzeti tragédidnak tar-
tom, amelyben a rendszer leghiiségesebb vezetdit, példaul Mezd Imrét, a budapesti pdrtbizottsdg tit-
kardat meggyilkoltik, ahogyan sok kiskatondt, karhatalmistat is.”

> Ti. az 1944. oktober 15-16-i nyilas puccs. Konkrétan a torvénytelenséggel kapcsolato-
san a manifesztumtervezetben: ,,A budapesti kirdlyi biintetdtorvényszék megdllapitotta 1939.
mdjus 13-dn, hogy a magyar nemzeti szocialista pdrt, hungarista mozgalom dllamfelforgato; alap-
vetd célkitiizése volt az ezeréves magyar alkotmdny sarkalatos rendelkezéseinek megdintésével dikta-
torikus uralom létesitése.”
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élete végéig. Mindszenty esetében az ultramontanista dlldspont leginkabb a
Szentatydhoz és a Szentszékhez val6 htséget jelentette doktrindlisan és
valésagosan is, ami katolikus f6papként egészen természetes volt. Ezt az
elvet biztosan nem adta fel 1956-ban sem, ez visszakdszon — masok altal is
észrevetten —a hires november 3-i beszédben. Ezen allaspont alapjan a ka-
tolikus anyaszentegyhdz tarsadalmi kérdésekben valé megnyilatkozasat
mindenképpen helyeselte és elismerte, leginkdbb a papai megnyilvanula-
sok alapjan, amelyekre az ultramontanok tamaszkodni akartak és vala-
mennyire tudtak is — a Pastor Aeternus (1870, IX. Szent Piusz), a Rerum
novarum (1891, XIII. Le6 papa), a Quadragessimo anno (1931, XI. Piusz), il-
letve valamennyire ez utébbit kovetve, de nagyobbrészt csak.a-szocidlis
vonalat erésitve a Mater et Magistra (1961, XXIII. Janos) korlevél'is ide so-
rolhaté. Mindszenty a legkevésbé sem volt azonban ,maradi”; ahogyan a
progresszivek, a forradalmarok az ultramontanokat elképzelték, hiszen na-
gyon sok modern elemet hasznalt és képviselt politikusként (pl. a tomeg-
kommunikécié tudatos hasznélata 1944-47 utan, de 1956 napjaiban is ezt
bizonyitja az aktivitdsa), illetve klerikusként is (a kuracidk megalapitasa, a
népi rétegek megfelel6 modernizaciéja még zalaegerszegi apatplébanos-
ként). A Szentszékhez val6 hlisége azt a-szemléletét mutatja leginkabb,
amely szerint a metafizikai parancsokat az evilagi életre is minden koriil-
mények kozott kotelezének tartotta. Ez a személet a monarchizmusaban
is az egyik legértékesebb elem és novum egyszerre.

Mindszenty esetében a transzcendens és az allam viszonyanak felfoga-
saban minden, ami létez4 és amit a létez6k hoznak létre, az Istentdl valo:
LAz dllam Istennek, mint a‘természet alkotdjanak, az Egyhdz, mint a kegyelmi élet
szerzdjének miive; az a foldi-jolét, ez az orok iidvisség szolgalata érdekében. (...)
A keresztény dllamtan. elsd alapelve: az dllam legjobb biztositéka az Isten neve. A 11.
alapelv: az dllam joganak legbiztosabb irdanyvonala az erkolesi rend. Az Egyhdz a
lelkiismeret, jellemnevelés, tekintélyi elv, a szellemi értékek sth. hangoztatdsival az
dallam céljainak elérését nagymérvben megkonnyiti és eldsegiti. (...) A tapasztalat azt
mutatja, hogy-minden ellenkezd igyekezet ellenére az emberi tarsadalomban a legfon-
tosabb_a vildgfolotti Isten létének elfogaddsa és egy magasabb tilvildgi rendeltetés
hite. A transzcendens hit megvdlto tartalma nélkiil a killonbizd civilizdciék vagy
lassan, vagy gyorsabban, de egymds utdn elsorvadtak, kiiiriiltek és azutdan eltiintek.
A torténelem mutatja, hogy nincs hatalom, amely az emberiség életébe erdsebben
tudna belenyilni és a lelkeket mélyebben tudna érinteni, mint a valldsi tartalom
spiritudlis ereje. Befolydsa, vagy ennek hidnya a polgdrok lelkiismeretét alakitja, és
Aontd tényezd akkor, amikor vildagnézeti pdrtok versengenek és harcolnak egymdssal a
politika porondjin.”*

>4 Mindszenty: Egyhdzam és hazam. 1. kotet. Szerkesztette: Dr. Beke Margit. Esztergom,
1991, 227-228. o. és Ub.: Emlékirataim, 156. o.
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A forradalmakkal szemben valé ellendllasanak az alapja tehat transz-
cendens gydkerii, és alapvetSen a katolikus hit tanitdsabol fakadt, amelyben
fontos elem, hogy a forradalmak torvénytelen dllapotot idéznek el6. A kérdés
csak az, hogy az 1945 utan itthon kialakulé rendszert minek, milyennek
tartotta Mindszenty J6zsef.

Minden jel szerint a legjobb kifejezés erre a , torvénytelen”, amit a her-
cegprimas maga is sokszor alkalmaz, ez jelenti leginkdbb az aktiv pozicié-
jat, még aklkor is, hogyha de facto tobbszor — meglehet, nem azzal a sullyal -
érintkezik a rendszerrel, mint ahogyan szeretné. Amig a szovjet megszallas
kapcsan kialakult rendszerrel kapcsolatban érdemben, aktiv kizjogi helyzet-
bél fel tudott lépni — de jure és de facto —, az 1946 februdrja volt. Ezt
Mindszenty meg is tette, a legnagyobb sullyal, amit megtehetett: 1ényegé-
ben kétszer kiildte meg a vétojat,> kozjogi (és nem egyhdzil) helyzetébdl faka-
déan a koztarsasig kikialtasa ellen. Ezeket a lépéseket nem art a kell6
sallyal kezelni, hiszen Mindszenty J6zsef hercegprimasként a kiralyi Ma-
gyarorszag egyetlen igazi, nagy sulya képviselGje volt Horthy Miklés kor-
manyz6 emigracidja és dalnoki Veress Lajos kinevezett kormanyzohelyet-
tes (kvdzi homo regius?) internaldsa utan. Mindszentynek a torténeti alkot-
many alapjan az adott helyzetben — és nem vindikaltan! — minden joga
megvolt a legnagyobb kozjogi stly vétoéra ezek utdn, amit a Nemzetgy-
lésnek figyelembe kellett volna vennie, ha a torténeti alkotmany alapjan
allt volna (ekkor nem volt mas, mint az 1949-es kartalis alkotmany, illetve
alaptérvény). Mindszenty a hercegprimais e szerepével tisztaban volt, azt
nem sajat maganak harcolta ki, hanem egyszertien a torténelmi helyzet
volt olyan, hogy ez automatikusan raszallt, ezzel a nagy nyomatékkal.
(Hozzatessziik, hogy kevés ilyen helyzet volt a magyar torténelemben, de
talan ez is jelzi az 1944-45-6s események abszurd infernalitdsat.) Ezt mar
jol mutatja primasi székfoglal6 beszéde is, amiben jelezte: , Kizjogi drvény-
ben éliink, a jogfolytonossdg dsszes erds fonalai és erezeti litszolag elszakadtak.”
Dalnoki Miklés Bélanak, az ideiglenes, a megszall6 hadsereg altal elfoga-
dott miniszterelnoknek kuldott tavirata megint csak programszerten ko-
vetkezetes ebben a tekintetben: , Meleg gratuldcidjdt hdldsan kiszonom. Az or-
szdg elsd kizjogi méltdsaga hazdja rendelkezésére dll.” Az érseki beiktatason Esz-
tergomban megjelent az Ideiglenes Nemzetgyilés elnoke, Zsedényi Béla és
a hadtugyminiszter, Vords Janos is. Mindszenty J6zsef ismerte ezt a jogat
és kotelességét, ezt nagyon jol jelzi egy kés6bbi munkdja, amelyet az ame-
rikai nagykovetség — sajat kifejezésével élve — , félrabsdgaban” irt, és amely a
magyar primasokkal, illetve a primasok varosaval foglalkozik. Ebben az

53 Somorjai Adam OSB — Zinner Tibor: Majd’ haldlra itélve. 2008, Magyar K6zlony Lap- és
Konyvkiado Kft.
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irdsban — amely nagyszabasua torténeti mivének csak egyik szerkesztett ré-
sze — igy fogalmaz: , Az esztergomi érsek elsd lett a kizjogi méltdsdgok kizt. A ki-
rdly tavollétében & vitte nemegyszer az orszagkormdnyzdst. Kirdlyi helytarté. Or-
szdgos tigyekben a kirdly kikérte a tandcsat. (...) A magyar birodalomban elsd ember
a kirdly, a madsodik az érsek, illetéleg késébb a primds (a nemzeti intézmények egyik
[fodisze és tamasza). (...) az egyetlen dllds hazdnkban, amelyben egyhdzi és polgdri
rang egyesiil. Kizjogi dlldsdt elismerték akkor is, amikor csak a nem-tobbségnek volt
egyhazi feje; értékelték azt legitjabban is a magyarsdg kétharmaddndl nagyobb tobb-
séget ado katolikusok és a nem-katolikus keresztények. Kizjogi téren a nemzetiegység
reprezentansa. (...) Az esztergomi érsek a kirdlyi tandcsban megeldzte az orszdg-
bardkat, ami dllamjogi elsébbségre utal. Ugyancsak az & kivaltsdgai kozé tartozott a
kirdlykorondzds, ami szertartdashan egyhdzi, viszont hatdsaiban dallamhatalmi jelle-
gl volt.”>°

Mindszenty ezt a kozjogi — egyes megfogalmazasaiban: ,,alkotmdnyos” —
szerepet (sajat megfogalmazasaban: ,kirdlyi helytarts”) lényegében halélaig
fenntartotta maginak, amit a torténeti alkotmany alapjan fogalmazott
meg. Ennek egyik alapelve kimondja — a Szent Korona-tan dsszességeire
alapozva —, hogy torvénytelenségre nem alapozhatunk jogot. Mindszenty
J6zset nem fogadja el az 1945 utan — amit kovetkezetesen megszallasnalk,
a Voros Hadsereget pedig megszallonak-nevez — kialakult kozjogi-politikai
helyzetet mint torvényes allapotot, mert-az valami kivilrl kikényszeritett
forradalmi helyzet kovetkezménye, amelynek raadasul részese egy oktro-
jalt, a nemzeti fuggetlenséget semmibe vevé megszallas is. A nemzet elkor
nem szuverén, és minden intézkedés ebben a nem szuverén, tehat torvény-
telen allapotban jon létre, amit a nemzet a gyakorlatban sem legitimizal,
hiszen az elnyomas folyamatos. Mindszenty J6zsef — ahogyan magat neve-
zi ,,mint Magyarorszag taldan egyetlen fiiggetlen személye, akit hivatala is kozbelé
pésre kotelez” — ezt mar 1946-ban egészen nyiltan levélben elmondta az an-
gol és az amerikai nagykovetnek, mintegy levonva a konzekvenciat: ,, Ma-
gyarorszdg ldtszolag demokratikus orszdg, ahol a parlament és a kormdny — amint
ezt dllandéan hangsiilyozzik — az 1945-0s szabad vilasztdsokon alapulnak. Ezek

Y Mindszenty Jozsef: Esztergom, a primdsok virosa. Mindszenty Alapitvany, é. n. 14-15. o.
Ittjegyezzitk meg, hogy a primas a magyar allamszervezetben valéban a masodik sze-
mély a magyar kiraly utdn, legkésébb a XVI. szazadig, de utdna a vilagi elem — a nador
személyében — fokozatosan 4tveszi ezt a szerepet, amig betoltetlen marad ez a hivatal a
XIX. szdzadban. (Az utolsé magyar nador Habsburg-Lotaringiai Istvan magyar kiralyi
herceg volt 1847 és 1848 kozott. J6 példa a viaskoddsra nador és primas kozott Paz-
many Péter és bethlenfalvi Thurzé Szaniszlé Gsszecsapdsa.) Mindszenty azonban egy
olyan helyzetben érzi Gjra relevansnak a ,,mdsodik ember”, 1ényegében ,a kirdly helyettese”
funkciét, amikor mar évtizedek 6ta nincsen nador az orszigban (az utolsé magyar ki-
rilyt, Boldog IV. Karolyt is a miniszterelnok gréf Tisza Istvan és a hercegprimas
Csernoch Janos egyszerre koronazza meg, nador hianyaban).
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az dllitolagos demokratikus vdlasztdasok egy nagy hidanyt mutatnak fel: csak 6 kiva-
lasztott part vehetett részt rajtuk. A lakossdg nagy részét, amely a demokratikus koz-
véleményt alkotta, kényszeritették — eltérd politikai nézete ellenére —, hogy az egyik
engedélyezett pdrtra szavazzanak (...) A kommunista beliigyminiszternek [elkor:
Rajk Laszl6, korabban el6tte Nagy Imre — PHJ] van meg a joga, hogy nyilva-
nos gyiiléseket és szervezeteket engedélyezzen. (...) Magyarorszagon nincs demokrd-
cia, van azonban marxista renddrség, marxista sajtd, vannak bortonok és koncentrd-
cios tdaborok. Szovjet dllampolgdrok: Rdkosi (dllamminiszter), Rajk (beliigyminisz-
ter) [Rajk nem volt szovjet allampolgar — PHJ], Gerd' (kozlekedésiigyi miniszter),
Révai (a Kommunista padrt ideoldgusa) a pdartbirdsagok titjan uralkodnak a magyar
népen, amelynek ehhez a kormdanyhoz [ti. Nagy Ferenc kormanya — PHJT semmi
kize sincs. A magyar nemzet a pdridk életét éli és kozel jar a kétségbeeséshez. (...)
Amig a megszdllo hadsereg jelen van, a marxistik teljes erdvel kiizdenek azért, hogy
megszerezzenck minden hatalmat. Fegyverrel ldtjik el embereiket; az elbocsdtott koz-
alkalmazottakat arra kényszeritik, hogy az ¢ pdrtjaikba>” lépjenck be; igyekeznek a
vdlasztdsra jogosultak szamdt csokkenteni és folytatjik a-katolikus Egyhdz jogainak
Selszamoldsdt.”™® Ezek utan hat kemény pontban-felsorolja, hogy ennek a
Lpdria” magyar életnek melyek a kovetkezményei, elsé helyen sorolva,
hogy Magyarorszag csatlos allam lett; emellett felsorolja az orszag tervsze-
rd tonkretételét, a példatlan korrupciét allami szinten, a vallasszabadsag
és a kozbiztonsag hianyat és a demokracia ltal 1étrehozott , Potemkin-
vildgot”.

Kicsit késébb a politikai végrendeletével kapcsolatosan igy summaz a
kihallgatasan: ,Ami Magyarorszagon vilasztdsokon és mds iiton a torvényesség
latszatdval tortént, elejétél avégéig torvénytelen. Arra kértem és figyelmeztettem a
magyar népet, maradjon hit-torténelmi miiltjdhoz, hazdjihoz és a valldserkolesi
alaphoz.”® Emellett-szinte természetes, hogy legkésébb az els6 Dinnyés-
kormanytol (1947. majus) kezdve csak ,,babkormdanyokrél” beszél a magyar
politikai életben.®® Nyilvan e szavak mellett Mindszenty Jézsef esetében
figyelembe kell venniink ismert aktudlpolitikai és kozéleti szerepvdllaldsait is:
felemelte a szavat a jogfosztott magyarok (Csehszlovékia, Jugoszlavia, Ro-
mania) €s a kitelepitett németek (Magyarorszag) tigyében, az iskolak tota-
lis dllamositasa ellen, a vallasszabadsag védelmében (elvetette, képmutato-
nak tartotta a ,vallas maganugy” tételt), siirgette a magyar hadifoglyok ha-
zaengedését, tiltakozott az 1947-es parizsi békediktatum rendelkezései

St Mindszenty allaspontja szerint az 1945-ben a nemzetgytlésbe jutott partok koziil
csak a FKGP nem volt marxista, a tobbit (MSZDP, MKP, NPP) mind annak vette.

58 Mindszenty: Emlékirataim, 305-308. o.

39 Mindszenty: Emlékirataim, 264. o.

60 Mindszenty: Emlékirataim, 169. o.
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ellen, karitasz tevékenysége jelent6s (¢hinség felszdmolasa, a gyogyszeres
ellatas javitasa stb.), elvetette egy olyan egyezmény megkotését, amellyel
az egyhaz totélis allamositasat érték volna el. Ezzel kapcsolatosan szembe-
ment a ,haladé katolikusokkal” is: Barankovics Istvannal, Kodaly Zoltan-
nal, Szekft Gyulaval (akire a primas a ,kollabordns” jelz6t hasznalta, mint
masokra is, akik egytttmikodtek a kommunistakkal ebben a korszakban).
Konfrontalédott a jezsuita Kerkai Jenével, és megjosolta a KALOT buka-
sat, Balogh Istvan (kozismertebben: Balogh pater)®! esetében pedig a poli-
tikai és kozélettol valo eltiltasat, majd ennek be nem tartdsa utan a felfug-
gesztést (suspensio) kérte az illetékes ordinariust6l, Hamvas Endre csanadi
megyésplspoktosl, ami meg is tortént 1948 augusztusaban — nem utoljéra.

Természetesen a szereplése mellett a biboros vallalta a martiriumot is,
amire XII. Piusz papa mar a biborossa krealdsa soran is felhivta a figyelmét.
Lényegében Mindszenty és tarsai (koztiik a szintén elvi legitimista Ester-
hazy Pal herceg és Baranyay Jusztin ciszterci szerzetes, illetve tobbek kozott
az Actio Catholica titkara, Nagy Miklos) voltak az. utolsé nagyobb ,kiils6”
(nem kommunista, nem baloldali) koncepciés per alanyai. 1956. oktéber
Vege 1gy érkezik el a reménytelenségben Magyarorszag utols6 hercegprimasa
szamara, amiben 6 ,,az Uristen valdsziniitleniil felemeld csoda/at latja — okkal.

Mennyit szerzett vissza korabbi jogaibdl a rab, és médositotta-e a tor-
vénytelen helyzettel szembeni allaspontjat? Hogyan viselkedett azzal a
,forradalommal” szemben, amelynek a szabadsagat koszonhette? Es meny-
nyire volt mas a magyar egyhaz képvisel6inek a magatartasa eklkor vagy
eddig, mint Mindszentyé?

ol Balogh paterrel kapcsolatban tobben a kortarsak koziil agy sejtették, hogy tigynok. An-
nak ellenére, hogy Balogh informacidkat kozolt a katolikus f6papokrdl a kommunista
vezetésnek, beszervezett igynok volta eddig nem nyert bizonyitast (lasd még Miklds
Péter doktori értekezésének hasonld kovetkeztetését az 6tvenes évek elejéig terjeds kor-
szakra: Balogh Istvin politikai pdlydja. 2012, SZTE BTK Torténettudoméanyi Doktori Is-
Kola; jelenleg itt is: http:/doktori.bibl.u-szeged.hu/1663/1/Miklos_Peter_doktori.pdf).
Mindszenty nem tett eleget Balogh kétszeri kérésének sem, hogy mondjon koszonetet
Vorosilovnak és a szovjet hadseregnek a , felszabaditdsiért”. A hercegprimas nem tamo-
gatta Balogh pater FKGP-s mandatumat sem (Hamvas Endre csanadi piispok igen),
amit Balogh figyelmen kiviil hagyott. Balogh — Hamvason kereszttl, miniszterelnoki al-
lamtitkarként — befolyasolni akarta Mindszentyt abban is, hogy a hercegprimas és a klé-
rus fogadja el — ahogyan Mindszenty fogalmazott — ,a kiztdrsasdg behozataldt”. Mind-
szenty letartéztatisa utin Balogh — Horvath Richarddal egyiitt — 1950-ben kovetelte a
korabbi (azaz Mindszentyhez kéthetd) ,életveszélyes” egyhazi politikaval valé szakitast,
és aktiv szerepl6je volt a békepapi mozgalom megszervezésének.
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V. Négy nap szabadsag és harc

De megmaradt az orszdg
Csondes igazsagaival,

Nem vonta el téliink arcit;
Az benniinket kivall.”°

Mindszenty halas volt 1956-nak, élete végéig nagyra tartotta a magyarnép-
nek ezt a cselekedetét. MeglehetSsen lojalisan viselkedett majdnem min-
denkivel, aki ezekben a napokban a felkelSk oldalara allt, és segitette a nem-
zet boldogulasat, szabadsagat — partallasatol figgetlentil. Ugyanezt nem le-
het elmondani minden szerepl6rdl, és tobb mint fél évszazad tavlatabdl is
azt 1atjuk, hogy Mindszenty vélhet6 céljai 1956-tal masok voltak, mint azo-
ké, akik ekkor az események ¢lére alltak. Emellett-azok lattak reménybeli
jovobeli politikai szereplét (vezet6t?) Mindszentyben, akik a Nagy Im-
re-kormanyok tagjain kivil képzelték el a politikai cselekvést, ezért Mind-
szenty egyfajta ,masodik hullambeli” politikai er6t képviselhetett.

Mindszentyt nem koéti ehhez a rendszerhez szinte semmi sem, legké-
s6bb 1947 6ta nem terheli a mualtjat egyetlen kompromisszum sem, igy eh-
hez mérten hiteles és Gszinte minden gesztusa a magyar nép szdmara.
Toébben kétségbe vonjak a politikai éleslatasat, azt feltételezve, hogy a f6-
pap nem volt eléggé tijékozott sem politikai, sem egyhazi tigyekben, ezért
Lsajdt elvei” alapjan dontott. Ha azonban objektiven vizsgaljuk meg a dol-
gokat, akkor sem tudjuk ezt a feltevést helyeselni.

Mindszenty legkésébb 1955 nyara 6ta, azaz masfél éve folyamatosan
tajékozodott, méghozza sokszor elsé kézbdl, és ismerte a hivatalos allas-
pontot is. Téjékoztatta Grész érsek és Toéth Janos atya is Puspokszent-
laszlon — irdsban; széban is. T6th atya az Gjsagokbol, a népradiobol hallott
hirekrél is beszamolt neki, végig mellette volt a szabadulasaig, amikor pedi
Mindszentyt6l megvontdk a hireket fogva tartéi Fels6petényben, akkor
bojttel tiltakozott ez ellen. Fels6petényben is ellattak Gjsagokkal, Té6th
atya pedig itt is hozta a hireket. A biboros elkkor is volt annyira informalt,
hogy ellenkezzen az AEH elnokhelyettesével szemben. Rétsagon is folya-
matosan informaltak Mindszentyt, akinek mar elkkor is voltak informaciéi,
hogy ki szamit békepapnak, és hogyan szandékozik kezelni a helyzetet.

62 Gertrud von le Fort: Szdmiizittek — Szivélyes egyiittérzéssel a magyar népnek (Die Vertriebe-
nen — Dem ungarischen Volk in herlicher Verbundenheit zugeeignet), részlet. Gloria
victis 1956, 2008.

57

57



Ha hinni lehet Palinkas 6rnagy vallomasanak, a hosszabb budapesti
uton is informalta a biborost a helyzetrdl, a potens Gj-régi politikai szemé-
lyekr6l, mint példaul Tildy Zoltain megjelenésérél a hatalomban. Ezek
alapjan nem latjuk indokoltnak azt a nézetet, hogy a biboros egy ,,burokbdl
kilépve” keriilt volna a politikai szinpadra oktéber 31-én. Eppen ellenkez6-
leg! Hatarozottsaggal és nyiltsaggal viseltetett az események irant, a pri-
masi palota folyamatosan nytzsgott a kalfoldi, belfoldi tudoésitoktol, poli-
tikusoktol, papoktdl és egyszert hivektdl. Kiszabaduldsanak élményét jol
adja vissza az akkor fiatal papok (Varja Imre, Marcheschi Karoly, Kuklay
Antal) altal szerkesztett , Kedves Bardtom!” kezdetd brostra, amely az
1956. oktéberi-novemberi eseményeket rogziti: ,, Oktéber 31. Mit irjak?
A Primas szabad! Istenem, nem vagyunk mar drvak! Gyéziink! (...) Délutin 3-ra
papi szemindriumot hivtak dssze a Kozponti Szemindriumba. (...) Szabé Imre piis-
pok iir [budapesti érseki helytarté — PHJ | elnokolt. (...) A piispok iir tolmdcsolta
a Fopdsztorunk [ti. Mindszenty — PHJ| kivansdgdt, hogy. legyen a gyiilés hivatd-
sunkhoz mélto, személyes sérelmekrdl most ne beszéljiink, hanem minden erdnket
dsszpontositsuk arra a kérdésre, hogy mit tehetiink a lelkipdsztori munkdnkkal az ij
koriilmények kozott Egyhdazunkért és hazdankért. Nagyon jol tudja a Fépdsztor, hogy
illetéktelen beavatkozdsok miatt az elmult években sok sérelem tortént, ezekre vonat-
kozélag vizsgalatot indit, és minden hibdat az Egyhdz szellemében, az igazsdag szem-
mel tartdsdval, minden indokolatlan engedékenység nélkiil orvosolni fog. Mindenki
kitord lelkesedéssel éltette a Biboros Urat.”

A gyilésen a kispapok az AEH azonnal eltorlését kérték, a kommunis-
tak altal tdimogatott, cenzurazott, ,hivatalos” nyomtatott katolikus médi-
umok (A Kereszt, illetve Kereszt,*® Katolikus Szd), magyarul a békepapos saj-
t6 (ami ,,minden volt, csak nem katolikus”) és a békepapi mozgalom (ami pe-
dig ,egyhdziatlan” volt) azonnali megsziintetését. A gytlés koveteléssora,
amelyen békepapok (Vértes Andor, Horvath Miklés) is jelen voltak, akar
Mindszenty titemterve is lehetett volna a kovetkez6 napokra, nem csoda,
hogy ennek jegyz6konyvét gyorsan meg is kildték neki, masnap pedig
tisztelgd latogatast tettek néla a kispapok kiildottei (Szabo Imre plispok,
Katay Béla, Seres Ferenc, Cseri Istvan, dr. Karpathy Béla, Galambos Ja-
nos), koztik a brostra szerkesztéi is.

Erdemes megjegyezni, hogy a primas csak reggel érkezett a févarosba,
de egyszeri audiencidval mar egy kispapi gytilést kezdeményezett, piispoki
vezetéssel, amelynek igényeir6l, dontéseir6l mar estére jegyz6konyvet ve-

S A békepapi mozgalom talin legismertebb lapja, nevét valtoztatta fennallasa alatt (lasd:
OSZK 451/1109 fond, Mikes Imre hagyatéka). 1950 és 1956 kozott jelentek meg sza-
mai. Hamvas Endre akkori esztergomi apostoli kormanyzé adta ra a placet-et, azaz a hi-
vatalos egyhazi jovahagyast.
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hetett a kezébe. Ez az energikus, tudatos targyalasi és intézési metddus
Mindszentyt mind a négy nap alatt jellemezte. Minden jel arra mutat,
hogy a fejében egy nagyobbrészt kész cselekvési tervvel és hozza tartozé
kapcsolati haloval érkezett a févarosban, az id6kozben megszerzett infor-
maciok birtokdban, amelyeket minden jel szerint nagyon eredményesen
alkalmazott. Ez megint csak cafolja azt a viszonylag népszerd vélekedést,
hogy ,, Mindszenty nem volt kelléképpen informdlva”. A hercegprimas megfelel6
mennyiségl és mindségli informacioval rendelkezett ahhoz, amit a négy
nap soran tenni akart, és ezt a késébbi események is igazoljak.

Néhany katolikus azonban joggal érezhette magat valéban ,arvanak”
Mindszenty kiszabadulasa el6tt az oktéberi forradalmi napokban. Az els6
katolikus egyhazi megnyilatkozasok ugyanis a Ger6 Erng.-nevével jelzett,
moszkovita-kommunista rendszer mellett foglaltak allast. ‘Oktober 24-én
el6szor Horvath Richard, a Katolikus Szo t6szerkeszt6je, az Orszagos Béketa-
nacs Katolikus Bizottsdganak fétitkara, a Hazafias Népfront Orszagos Ta-
nacsanak tagja (kés6bb az Elnoki Tanacs tagja és a-katolikus Ecclesia Szo-
vetkezet elnoke) kozvetlentl Nagy Imrének, a Minisztertanacs frissen kine-
vezett elnokének statariumanak kihirdetése utan szolt a magyar néphez a
radioban (a katolikus békepapok legtobbje éppen Csehszlovakiaban vendé-
geskedett, szinte az egész szabadsagharcideje alatt). Lagy szavakkal kérte:
»Bizzatok Nagy Imre szavaiban, akinek személye és miltja is garancia, és bizzatok 1ij
vezetditeknek [ti. Ger6 Ernd, Nagy Imre, Hegedls Andras — PHJ] féltd joakara-
taban, és mindeniitt tegyétek le a fegyvert, mely drdaga életeket olt ki és vegyétek fel az
alkoté munka eszkozeit mindannyiunk jolétéért és életiinkért.” A Horvath utan egy
6ran beliil megszolalo Grész érsek radidszozata is illeszkedett ehhez a mon-
danivaldhoz: , A katolikus egyhdz dlldspontja nyilt és vildgos. Mi elitéljitk az 6ldok-
lést és a pusztitdst! Hiveink tudjik ezt. Ezért bizton remélem, hogy hiveink ilyen iizel-
mekben nem vesznek részt; hanem példdt adnak a rend és nyugalom megdrzésére és bé-
kés munkdval igyekeznek biztositani a magyar jovét.”

Masnap, oktéber 25-én a statdrium betartasat ingerilten siirget6 radi-
6s sz6zatok soraba illeszkedett bele Hamvas Endre csanadi piispok, az esz-
tergomi féegyhdzmegye apostoli adminisztratoranak a beszéde is: , Felhi-
vom Fdpapjaimat, hogy ezekben a mozgalmas napokban szeretettel és nyomatékkal
dvjak hiveiket minden erdszakos lépéstdl és rendzavardstél. Ne hagyjuk magunkat
felizgatni, hanem hivatdsi munkdjuk zavartalan végzésével szolgdljdak a hazat, bizva
jogos kivdansdgaink békés megvaldsitdsaban.” Hamvas, aki az egész szabadsag-
harc alatt az egyik leglojalisabb f6papként viselkedett, és ezt a tulajdonsa-
gat a kiépulé Kadar-rendszerben nagyra is értékelték, olyan pozitiv korle-
velet adott ki december elején, amelyet a szovjet partlap, a Pravda is leko-
zolt mint kovetend6 példat. (Ilyen eset viszonylag kevés fordult elé a
napilap torténetében...) Hamvas plispok nem engedte, hatalmi széval
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visszatartotta a kispapjait a tiintetést6l a forradalmi napokban, és nem
mozditott el egyetlen békepapot sem a helyérél. Hasonlé eset fordult el6 a
Rémai Katolikus Kézponti Hittudomanyi Akadémian, amelynek a rekto-
ra, Dr. Halasz Gyorgy oktéber 27-ig minden kapcsolatot berekesztett a
kalvilaggal, és csalc , kormdnyviltdsrél” beszélt a zavargasok kapcsan a kis-
papoknak (nem csoda, hogy a fenti gytlésen nem jelent meg néhany nap
mulva).

A hivatalos egyhazi megnyilatkozasokat 1956. oktéber 28-ig jellemez-
te az addig eltelt id6szakban beléjtk ivodott félelem és igazodasi, megfele-
lési kényszer, amit az AEH mindenhatdsaga valtott ki. Tobb helyen a ', baj-
szos piispikiket”, azaz az AEH mindenhat6, papok és hivek tucatjainak val-
lasgyakorlasat megnyomorité egyhaziigyi el6adoit papok bujtattak (mint
példaul Egerben és Kalocsan), de papok allitottdk meg.a véres, am nem
el6zmények nélkiili népitéleteket felszoélalasaikkal, cselekedeteikkel (Ban-
réve, Erdételke példai stb.)%

A fentebbi puspoki felsz6laldsokban azonban nem a kényortiletesség
krisztusi elvének gyakorldsat lathatjuk, soklal inkabb az AEH korabbi
mikodési metddusiaba valo beleilleszkedést, hiszen minden esetben az
AEH kereste meg a fépapokat, 6k rendelték be a radiéba és mondattik el
veliik vagy sugalmaztik nekik a szovegeket, amelyek elhangzottak egy for-
rong6, a kommunizmust harccal levetni készul6 orszagban. A magyar f6-
papok kivarasra is jatszhattalk, hiszen nem volt egyértelmd, hogy kié lesz a
hatalom, de ezt a célt talan alegjobban a hallgatas szolgalhatta volna, nem
a rendszerht radids nyilatkozatok... Grész J6zsef érsek még oktéber 26-an
is cafolta a Szabad Eurépa Radio — egyébként ebben az esetben johiszemi
— kommentarjat, amelyet a f6pap messzemenden lojalis oktéber 24-i radi-
6s beszédéhez fGzott, és még egyszer megerdsitette: ,, Megismétlem, hogy a
katolikus egyhdz.az evangélium alapjan elitéli a vérontdst és romboldst. Hiszem,
hogy hiveim. tartézkodnak az ilyen iizelmekben valo részvételtol, és példdit adnak a
rend és nyugalom megdrzésére, anndl is inkabb, mert minden remény megvan arra,
hogy népiink jogos igényei a lehetdség hatdrain beliil kielégitést nyerjenek.” Grész
érsek itt jelzi is, hogy Roénai Sandor, aki ekkor az orszaggytlés elndke
(1952-1962 kozott soha nem ingott meg, hithG kommunista maradt, no-
vember 4-e utdn a Kadar-kormanynak is tagja lett) adta meg szdmara a fel-
vilagositast a helyzetrdl, amit a radio6 , ellenforradalmi puccskisérletként” hirde-
tett az érsek beszéde utan.

* Lasd még: Balogh Marglt A katolikus egyhdz és a forradalom: események a forrdsok tiikr ebcn
1955 dszétol 1956 dszéig. In: Rosdy Pal (szerk. ): A katolikus egyhaz 1956-ban. Bp., U]
Ember, 2006. 11-55.0.
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A fentebbitdl eltéré hozzaallassal talalkozunk vidéken, ezek azonban
egyedi esetek, nem kévetik ezt az iranyvonalat, és a megmozdulasokkal a
legenyhébb esetben is szolidarisak. A budapesti papsag mashogyan gon-
dolkodott néhany nap utdn a helyzetr6l, amit az is mutat, hogy Grésznek
harom beadvéanyt is kildtek, amelyeket a Kalocsai Erseki Levéltarban ta-
lalhat6 Grész-hagyaték 6rzott meg az utékor szamara.®> Ko6zos vonasa
ezeknek a tervezeteknek, hogy a fépapsagtol egy korlevél kiadasat kérték,
ami egyértelm allasfoglalast hirdetett volna meg a megvaltozott helyzet-
ben. Akik egyuttmtkodést vallaltak a rendszerrel, megalkudtak, azok gya-
koroljanak btinbanatot, akik viszont nem ezt tették, azok adjanak halat a
kegyelemért, ami adatott nekik. Az el6terjeszték a papsag megajulasat a
lelkipasztori munka, kiilondsen a hitoktatas buzgébb végzésében, az ,elve-
szett bdrdnyok visszahdditdsaban”, a szabadsagjogokért folytatott kiizdelem-
ben és az evangéliumi szegénységben latjak.

A legizgalmasabb az a tervezet, amely 11 pontban az egyhaz és az al-
lam viszonyat akarta rendezni. ,Semmiféle egyhdzi eléuyért nem tehetiink olyan
lépést, amellyel a szabadsdgaért harcolé nemzet és igy, Szentséges atydnk nemtetszés-
ét magunkra vonndk” — fogalmaz a md, ami azt mutatja, hogy biztosan okto6-
ber 28. utan keletkezett, hiszen ezen a napon a Vatikani Radiéban XII.
Piusz papa Luctuosissimi eventus kezdetd enciklikdjat®® olvastak fel, amely
udvozolte a magyarorszagi felkelést, és.mindenkit imara buzditott a gy6-
zelemért. A papa se tagadta, hogy Magyarorszag ,.egy borzalmas oldoklés véré-
ben fekszik”, de mas kovetkeztetést vont le, mint a magyar f6papok az AEH
halalos 6lelésében. Piusz papa egyértelmiivé tette, hogy milyen gy6zelmet
tart kedvezének az enciklikaban: ,,Konyorogjiink az Istenhez, esdjitk ki Tdle,
Akinek kezében van a népek sorsa és vezetdinek nemcsak hatalma, hanem élete is,
hogy legyen vége a hatalmas vérontdsnak és ragyogjon fel végre az igazi béke, amely
igazsdgon, szereteten és igazi szabadsdgon alapszik. Legyen végre vildgos mindenki
elott, hogy ha a nép rendje egyszer felborul, azt nem lehet visszadllitani sem a haldl-
osztd fegyverek erejével, sem a polgdrokra alkalmazott erdszakkal, mert az & legbel-
sobb érzéseiket nem lehet elfojtani, sem pedig csaldrd elméletekkel, amelyek megront-
jak alelket, megsértik az Egyhdz, a polgdri és a keresztény lelkiismeret torvényeit. Az
igazi szabadsdg irdnti sévdrgdst sohasem lehet kiilsé erdszakkal elfojtani.” Az en-
cilklika ,,istentelen kommunizmusrol” beszél, és ezzel szembeallitja a ,,igazsdgos
rendet”, amely a békét elhozhatja. A papa 6haja igy nem mas, mint a kom-

0 Balogh Margit — Szab6 Csaba: A Grész-per. Bp., Kossuth Kiadé. Es leginkabb: Dokumen-
tumok Grdsz Jozsef kalocsai érsek hagyatékdabol, 1956-1957. A bevezet$ tanulmanyt irta, a
dokumentumokat véalogatta és jegyzetekkel ellatta Kalman Peregrin OFM. Szent Istvan
Tarsulat — Hamvas Béla Kultarakutat6 Intézet, Budapest, 2011.

® Piusz papa 1956-os megnyilatkozasait lasd e konyv mellékletében!
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munizmussal val6 szakitas. A vérengzés befejezése ezt a békét kell, hogy
elhozza a ,szeretett magyar nép” szamara, akikre olyan szivesen emlékezik
1938-as itteni (még nunciusként torténd) latogatasat felidézve. A harcolé
Magyarorszagnak pedig apostoli dldasat kiildte zar6 szavaiban.

A papa hivé szavat, amelyben ,imahadjdratot” is hirdetett az igaz tgy
mellett, els6ként Virag Ferenc pécsi puspok hallotta meg, aki a szabadsag-
harc egész ideje alatt az egyik legj6zanabb, mégis a nemzeti szuverenitas és
a forradalmi események mellett elkotelezett pasztorlevelet fogalmazta meg
masnap, oktober 29-én. A ptispok, korabbi (a kormanyzésag ideje alatt)
fels6hazi tag, aki Pécs varosat Jézus Krisztus Szivének oltalmaba ajanlotta
egy szentmise keretében a habora alatt, és akinek lepusztult egykori nya-
ral6jaba internaltak 1955-ben Mindszentyt, most egyik sarkalatos pont-
ként, nyilvanosan els6ként a magyar f6papok koziil kévetelte a primas sza-
badon bocsatasat, és azt, hogy ,teljesen rehabilitdltassék, ¢s.hogy nyolc évi szen-
vedés utdn végre elfoglalja érseki székét”. A puspok leszdgezi, hogy az elmult
napokban ,,sokan hési haldlt haltak a haza védelmében: Imdadkozzunk értiik, hogy
Isten adja meg nekik a hdsok jutalmdt.” A pasztorlevél valosag felirat lett a ha-
talom aklkori embereinek, amelyben az-egyhaz szabadsagat, szabad kor-
manyzasat, a papaval val6 szabad érintkezést, a katolikus sajté szabadsa-
gat, a magyar egyhazi intézmények szabad mtkodését kivanta. Mindezt
ugy tetézte a pispok atya, hogy nyomatékositotta a hiveknek: , Ne mond-
hassa senki, hogy amikor megmondhattuk volna: mi fdj, akkor nem széltunk”, és
ezért ,bdtor hitvalldssal, katolikus ontudattal tegyiik meg azt, amit a mai helyzet
megenged, de meg is kovetel”.

A Magyarok Nagyasszonyahoz intézett fohdsszal zarul6 pasztorlevél-
hez hasonl6é megfogalmazasa ropiratokat, els6sorban szintén Mindszenty
szabadon bocsatdsat kovetelve, pont 1956. oktéber 29-én a budapesti sze-
minaristak (kdzkeletd kifejezéssel élve: kispapok) fogalmaztak meg, a mar
emlitett papi szemindriumban. Fiatal, de elkotelezett, a valtozasok irant
érzékeny, hazafias lelktletd kispapok — Kuklay Antal, Marcheschi Karoly,
Mézner Ferenc, Varja Imre, Z6ldi Sandor — kérhazi pasztoraciot tartva a
harcokban megsebesiiltek kozott hamar meggy6zédtek a valdsagrdl, és
elhataroztdk, hogy onalléan cselekednek. A papai enciklikdval hasonlo
nyelviséggel rendelkez6 roplapokon a szeminaristak a ,népelnyomé Rdko-
si-rendszer egyhdzellenes biineinek a megsziintetését” kovetelték, az AEH és a bé-
kepapsag tamogatasanak megsztntetése mellett. Ezek voltak a legbatrabb,
ugyanakkor jogos sérelmeket megemlit6 hangok a magyar klérus részérdl
1956-ban, de egészében véve Mindszenty J6zsef bebortonzése 6ta ennyit
és ilyen intenzitassal soha nem kovetelt még a magyar katolikus egyhaz, il-
letve annak jelent&sebb képvisel6i.
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Oktober 28-a persze a magyar politikdba is fordulatot hozott, miutan
reggel Nagy Imre a szovjet nagykovetségen Jurij Andropov nagykovettel és
Anasztasz Ivanovics Mikojannal, Hruscsov megbizottjaval, a Miniszterta-
nacs elnokének elsé helyettesével targyalt, akik a magyar eseményeket a
kezdetek 6ta Budapesten kovették és folyamatosan véleményezték a ma-
gyar kommunista vezetésnek, lényegében egyfajta mozgasteret kiszabva.
Az MDP Koézponti Vezet6sége ezutan mar egyértelmden forradalomnak tar-
totta az eseményeket, a Kézponti Vezet6ség pedig elfogadta a PB hataro-
zatét, tzsziinetet rendelt el, az eseményeket pedig egyértelmien forrada-
lomként és szabadsiagharcként értékelte, a leginkdbb kompromittalt kom-
munista vezetSket (Geré Erné, Heged(is Andras, Bata Istvan, Piros Laszlo)
hozzatartozéikkal még aznap Moszkvaba szallitottak. Ezutan a Kozponti
VezetSség beszintette tevékenységét, és a PB el6z6 éjszakai hatarozatat
elfogadva egy hattag partelnokség alakult Kadar Janos elnokletével, Miin-
nich Ferenc, Kiss Karoly, Apré Antal, Szanté Zoltan és Nagy Imre részvé-
telével. Nagy Imre csak ezutan rendelte el a tlzsziinetet, felfiggesztve a
statariumot (a ,gyiilekezés” azonban hivatalosan tovabbra is tilos marad).
Megalakult Nagy Imre Gj kormanya, a masedik oktéber 23. 6ta, igy atszer-
vezve két nem kommunista (Tildy Zoltan-allamminiszter, miniszterel-
nok-helyettes Hegedis eltavolitidsa utan és Koviacs Béla foldmivelésiigyi
miniszter) kertil bele, és a minisztereln6k beterjesztette az Gj kormanynyi-
latkozatot. Délutdn — az események logikus kovetkezményeként — Nagy
Imre radiébeszédében ,nemzeti'demokratikus mozgalomnak” nyilvanitotta az
el6z6 napok megmozdulasait; bejelentette a szovjet csapatok azonnali ki-
vonasat Budapestrdl, a targyalasok megkezdését a szovjet haderdk teljes
kivonasarol, az AVH megsziintetését, az amnesztiat, a Kossuth-cimer be-
vezetését (visszadllitasat) és marcius 15-e nemzeti inneppé nyilvanitasat.
Valamint olyan igéreteket is tett, amelyek teljestilésére csak késébb kertl-
het sor: altalanos fizetésemelés, bér- és normarendezés és az erdszakos
téeszesités megsziintetése. Az események hatdsira a megszall6 szovjet csa-
patok besziintették a fegyveres cselekményeket, és egyre inkdbb semleges
allaspontra helyezkednek. Ezzel parhuzamosan a Budapesti Rend6r-féka-
pitdnysag épiiletében, f6ként az Egyetemi Didkbizottsag kezdeményezésé-
re, megalakitottak a Nemzet6rséget mint az Gj kormanyhoz hd, szervezett
karhatalmat. A nyugati nagyhatalmak kérésére ezen a napon ult 6ssze az
ENSZ Biztonsagi Tandcsa a magyar kérdés megtargyalasara. A Szovijet-
uni6 természetesen tiltakozott, Jugoszlavia semleges, tart6zkodo allaspon-
tot képviselt a targyalasokon. Az Gj szelek a partvezetésben sok ablakot ki-
nyitottak nemcsak a kozéletben, hanem a magyar katolikus egyhazi veze-
tésben is, de mégis a magyar f6pasztor képviselte a leginkdbb — kezdetben
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inkabb 6sztonosen, mint annak teljes tudatdban — a papai enciklikaval
osszhangban 1évé egyhazpolitikat.

Mindszenty fellépése éppen beleillett a pidpa szandékaba, talan joggal
feltételezziik azt is, hogy a papai megnyilatkozasok tartalmardl tudott is.
Jogosultnak tartotta a fegyveres harcot, amely a nemzet szabadsigat adta
vissza, ezt beszédeiben is megerdsiti, és amig megérkezett az Uri utcaba, a
primasi palotdba, tobbszor is aldast osztott a fegyvereseknek, a palota
el6tt pedig megaldotta a magyar népnek szabadsigot elhoz6 fegyvereket.
A papa mar oktéber 31-én iidvozolte taviratban a primast, ennek a szove-
gét eljuttattdk a médiumokhoz is, igy november 1-én este a Szabad Kos-
suth Radi6 is sugarozta (lasd Melléklet!). Ebben a papa Gszinte 6rommel
irja, hogy ,.erds vigaszunkra szolgal az az értesiilés, hogy szabadsdgodat visszanyer-
ted az egész vildg katolikusainak és hazddnak ujjongdsa kizben”. A papa tGjra
megemlékezik a taviratban az elesettekr6l, és az ,,apostoli buzgosiag” mellett
apostoli dldasat kiildi a magyar f6pasztornak, haromnapon beltl immaron
masodszor is.

Mindszenty tisztaban volt vele, hogy Palinkas kiséretét Tildy (illetve
titkara) rendelte mellé, a testérsége feladatait pedig az 6rnagy szabta meg,
erre azonban nagy sziiksége volt. A primasi palotaban november 3-ig rend-
kiviil mozgalmas 6rak zajlottal, amit Mindszenty és az ott jartak is meg-
erdsitenek, igy a test6rok munkdja mindenképpen rendkiviil gyakorlatias
volt, nem szimbolikus. A primds ezt igy jellemzi emlékirataiban: ,,...A ma-
gyar és a kiilfoldi kovetségek hosszii sordt fogadtam, egyhdziakat és vildgiakat egy-
ardnt. Valamennyien onként és orommel jottek, hogy ldssanak és iidvizolhessenek.
Egyediil a békepapokat nem éhajtottam fogadni, legalabbis kezdetben nem. A megbe-
széléseket arra haszndltam, hogy a szabadsdgharc folytin kialakult politikai és val-
ldsi helyzetet minél jobban dttekintsem.”

A szeminariumi kispapok, Szab6 plispok atya vezetésével, november
1-én voltalca primasndl, és szemtanaként igy szamoltak be brostrajukban
a palotdban-tapasztalhaté mozgalmassagrol: ,,Mindenkit fogad [ti. Mind-
szenty — PHJ]. A hdz elott két oldalt egy-egy harckocsi, 6rok kiviil, beliil, sét — mint
késobb lattuk — az udvar hdtsé keritésén is. Kopogtatunk a nagykapun. Reteszeket
tologatnak, majd megjelenik az ajtonyildson egy mosolygds képit katona [feltételez-
het6en a rétsagi testortisztek egyike— PHJ] a lakdjok mai éltozetében; pufajka,
géppisztoly, kézigrandtok. Minden belépdt végigtapogatnak, hogy nincs-e naluk fegy-
ver — nem is mindig hidba. Eléttem szedtek el egy lelkes munkdskiildottségtol egy cso-
mo pisztolyt és kézigrandtot, ami most ti. népviselet. Tdvozdskor a ruhatdrban
visszaadjdk. (...) A déleldtti sajtéfogadds alkalmdval vagy 60-70 ujsagirét lattunk
Seltiind” kiilfoldi ruhdkban, a legkiilonbozoébb felvevigépekkel. (...) De egyébként is
nagy volt a forgalom. Politikusok és régi ismerdsok, kiilfoldi kovetek és hazai intelli-
gencia, segélyakciok vezetdi és munkdsdeputdcick tolonganak egész nap, nem is szélva
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rélunk, papjairol. Ezek mind jonnek a maguk kis iigyeivel vagy orszdgos iigyekkel, de
gyakran kicsinyes szempontok alapjdn. Es Oeminencidja mindenkit meghallgat,
mindenkihez egyformdn kedves. Valoban Isten csoddja, mennyire higgadt és fiigget-
len tud maradni ebben a Bdbelben, mely koriilveszi. Kiilsejében nem milt el nyom
nélkiil a nyolc esztendd, de szemei, a beldle sugdrzo erd, elevenség a régi. Amikor be-
jutottunk hozzd, alig volt idonk vele beszélni, de most uigy érzem, latni is elég volt,
hallani csak pdr szavdt. Johet most mdr barmi, tudjuk, hogy a legjobb politika a be-
csiiletesség, hiiség elveinkhez, a Szentszékhez, Fépdsztorunkhoz.” A legjobb politi-
kanak minden bizonnyal része volt az is, hogy a hercegprimas ezen a na-
pon levaltotta a békepapi rektori vezetést a szeminariumban, a kiildottség
hat4séra is, és Gjat nevezett ki, err6l azonban a visszaemlékezés tapintato-
san nem sz6l. A Szabad Kossuth Radi6 is hasonléan lelkendezett még els-
z6 este egy tudositasban: , Tehdt ldttuk 6t, kedves hallgatéink, beszéltiink vele.
Készséges, nyugodt mozdulatait, magabiztos hangjdt nem torték 'meg a fogsag évei. S
mindennek bizonysdgul hallgassiak meg majd 6t magdat. — Nem ma! — Holnap esti
20 drds addsunkban kozvetitjiik a hercegprimds rovid iizenetét a Szabad Kossuth
Radié hallgatéinak!”

A primas rendkiviil népszert volt a kiszabadulas utdn, amit j6l mutat,
hogy ezekben a napokban a Budapest kozeli Martonvasarban a Vorosilov
utcat Mindszenty J6zsef utcara nevezte at a nemzeti bizottmany, a valto-
zas szép szimbolumalként.®’

Masok azonban azt tapasztaltik, hogy a primast nem mindig az 6szin-
teség légkore veszi koril: sokan mentegetézéssel, dnigazolassal jottek au-
dienciat kérni téle. Havass Géza; aki ekkoriban a Szent Istvan-bazilikaban
volt segédlelkész, késébb pedigaz 1961-es regnumi és mas papok letart6z-
tatdsi hullima kapcsan 6t is elitélték (1961-1965), elkisért egy német ;-
sagir6i csapatot a primdasi palotaba (mert azok nem tudtdk, hol van),
ugyanazon a napon, amikor a szemindriumi kispapok is ott jartak. ,No-
vember 1-jén délben egy nyugatnémet televizids auté érkezett a bazilikdhoz. Erdek-
lodtek, hogpan juthatnak fel a virba a biboroshoz. Villalkoztam a felkisérésiikre, és
igy jutottamel az Uri utca 62-be, a primdsi rezidencidra. A hdizon beliil hatalmas
tomeg nyiizsgott. Jobbdra kozépkorii férfiak, a régi vildg emberei, akiken ldtszott,
hogy-valamit varnak a biborostol. Folismerve ezt az ellenszenves érdeknyiizsgést, el-
keseredetten hagytam el az épiiletet.”

Keresztes Sandor kereszténydemokrata politikus, Barankovics Istvan
hive, aki ekkor az Uj Ember katolikus hetilapnal dolgozott, szintén elju-
tott a hercegpriméashoz. Ezzel kapcsolatosan ambivalens élményekre emlé-

7 A Sziv, 1956. november 3.
8 Mint kazanf(itd, nem hivatalosan pedig a szerkeszt6ség jogtanacsosa.
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kezik vissza: ,,Folmentem vele [ti. egy masik kereszténydemokrata politikus-
sal] a Viarba, az érseki helynikségre, ahol valdban ott volt mar Mindszenty, és ott
volt Turchanyi Egon is. O pap volt, és ad hoc titkdra lett ekkor Mindszent tynek. En-
gem bemutattak Turchdanyinak, leiiltettek egy szobdba, és vartunk, mert Oeminenci-
dja pihent. Hosszit idd telt el, mire kideriilt, hogy Oeminencidja mdr fenn van az
emeleten. Mi is folmentiink, az eldszoba tomve volt emberekkel. Voltak zsindros ru-
héban is, én mindaddig meghiizédtam egy sarokban, amig meg nem lattam Galam-
bos Jdnost, pap bardtomat, a Szent Rita Egyhdzkizség plébdnosdt. Mindszenty Ga-
lambost ismerte és becsiilte [ti. a primas szentelte fel a Szent Rita Fdjdalmas
Szizanya kapolnajat 1947-ben — PHJ|. Kdzben kiilfoldi iijsagirok is jottek. Es
akkor egyszerre kinyilt az ajto, és megjelent Mindszenty. Nagyon rosszul nézett ki,
bazedovos szemei voltak, s csak odabiccentett az embereknek. A kiilfoldi ijsagirok be-
mehettek hozza. Mondtam Janosnak: »INézd, Janos, én csak egyet szeretnék toled
kérni« — és folirtam egy céduldra harom nevet: Mihelics Vidét, Perneczky Bélaét és
Karcsay Sandorét. »Ha te beszélsz a primdssal, mondd, hogy mieldtt barmi dllds-
foglaldst tenne, hivassa ezeket az embereket, és beszéljen veliik. « Ok majd tdjékoztat-
jak a primdst a realitdsokrdl, hogy koriilbeliil mi van, mert nyilvdn sziiksége volt
arra, hogy redlis tdjékoztatdst kapjon az orszdg helyzetérdl. Janos ezt villalta, és el-
tette a céduldat. Késobb megtudtam, hogy széba is hozta, dt is adta a céduldt, azon-
ban a primds soha nem hivatta egyiket sem.”®

Keresztes Sandor egy masik interjuban’® arra emlékezett vissza, hogy
Mindszentyhez 6 bement Perneczkyvel egyttt,”! de a hercegprimas nem
fogadta 6ket november 2-an, amikor éppen a maganmiséjérol jott ki, mert
nem volt rd ideje. Keresztes litogatasaival kapcsolatosan fontos jelezni,
hogy a primas a kommunista diktataraval kiegyezni pr6balé ,haladé kato-
likusokkal” legkésébb 1947 tajékan komoly konfliktusba kerult, és tévat-
nak tartotta a Barankovics-féle vonalat, amelyet Keresztes is, de leginkabb
Mihelics képviselt az érintettek kozil (Keresztes Sandor részt vett a
IKKDNP megalakitasaban a rendszervaltas utdn). Az aklkori kommunista ve-
zetés Szeldl Gyulat, Barankovics Istvant, Ronay Gyorgyot és Mihelics
Videt,.de Kodaly Zoltant is tdmogatta és biztatta abban, hogy Mind-
szentyvel szemben valldsos, katolikus progressziv alternativat allitsanak fel
a tomegeknek, az ,,0szd meg és uralkodj!” elv alapjan.

A primas azonban azt az allaspontot képviselte, hogy a kommuniz-
mussal nem lehet kiegyezni, ezért nem fogadta a haladé katolikusok kez-

%9 Keresztes Sandorral Javorniczky Istvan altal készitett 1988-as interji, az OSZK 1956-os
Intézet és Oral History Archivumaban. Szerkesztette: K6rosi Zsuzsanna.
70 A kiegyezés reményével — Keresztes Sandor visszaemlékezései. Kairosz Kiad6, Budapest, 2008.

Perneczky jo valasztas volt, mert az Actio Catholica kulturalis elnokhelyettese volt
1946-48 kozott, igy kozvetett médon, de munkakapcesolatban allt Mindszentyvel.
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deményezését, melyek koziil az egyik legkellemetlenebb az lehetett, ami-
kor Kodaly Zoltan és Szekft Gyula vezetésével (akiknek munkassagat
Mindszenty ismerte és nagyra tartotta) kildottség érkezett hozza, amely a
kiegyezést siirgette a népi demokratikus rendszerrel.” Mindszenty akkori-
ban sem volt hajlandé talalkozni Miheliccsel, tekintettel arra, hogy a vér-
mes természetl kereszténydemokrata képvisel6 volt a legjobban felhabo-
rodva azon, amikor a primas az egyhdzi hierarchidnak is beleszolast és ve-
zetést akart egy Uj keresztény part alapitidsakor, Barankovicsot ezzel
hattérbe szoritva.

Perneczky és Keresztes is ugyanugy kereszténydemokratik voltak, tu-
domasunk szerint azonban kozvetlen kapcsolatuk nem volt kordbban a
primassal. Persze az is lehetséges, hogy Mindszenty egyszerien tényleg
nem ért ra a fogadasukra az adott pillanatban. Jéllehet szinte mindenkit
fogadott, aki tiirelmesen vart rd vagy idépontot egyeztetett titkaraval...
Sokkal valdszintibb ezért — tekintettel a mdltra is —, hogy nem tartotta fon-
tosnak a veltk val6 konzultaciot, Mihelics pedig kiilén nem kereste az au-
diencia lehet6ségét nala.

Dr. Méhig Janos veszprémi pap, aki kordbban a nyilasok borténében
fogolytarsa volt, november 1-jén felkereste Mindszentyt, amir6l kés6bb
(mar emigraciéban) — a kozos bortonnapokat is megorokitve — igy vallott,
hangsalyozva Mindszenty személyes karizméajat, rettenhetetlen batorsagat
és elvhiaségét: , Aligha taldlnék megfeleld” szavakat lelkidllapotom hii leirdsdra,
amikor beléptem a Biboros szobdjiba. Hiszen olyan sokat beszéltem mar vele és ord-
kon dt sétdltam vele a soproni zdrda [ti. a nyilas fogsag idején itt voltak mind a
ketten — PHJ] udvardban, ahel interndlva voltunk... Vajon megismer-e, vagy pe-
dig a nyolc évi lelki, szellemi és fizikai tortiira mindezt elmosta emlékezetébdl?...
Megilltam eldtte. Csoddlkozva nézett ram. Ldttam, hogy keresgél emlékei kizott.
Megszolal és kérdi: »Hol is taldlkoztunk mi egymdssal?« Vilaszom: a veszprémi
bortonben, a kéhidai fegyhdzban és a soproni apdcdk zdrddjiaban. Erre meghatottan
megolelt és kimondta nevemet, megszoritotta kezemet ¢ szavakkal: »Edes Sfiam, iilj
csak lel« Kérdéseire vdlaszolva elmondtam neki az utobbi évek nehéz kiizdelmeit.
Részvétteljesen hallgatta és azzal vigasztalt, hogy ezentill mdsképp lesz minden.””
Az egylkori fogolytarsnak a hercegprimas hisz percet aldozott az idejébdl,
ami -meglehet6sen sok az aklkori feszes munkatempdéjat tekintve; soldkal
tobb nem nagyon jutott példaul partokat képvisel6 politikusoknak sem.

72 Ebbe a témaba kozvetleniil nem illeszkedik, de érdemes errdl a kellemetlen (és alig is-
mert) latogatasrol és a hozza is kapcsol6dé levelekrsl bévebben olvasni itt: Csapody
Miklés — Szab6 Robert: Két levél Mindszenty Jézsefthez 1948-bol. Miiltunk, 2013/2.

3 Kozli: Kozi-Horvith Jozsef: Mindszenty biboros. Miinchen, 1980.
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Mahig atya azt tapasztalta, hogy az elmult évek és a salyos kereszt, ame-
lyet a primas viselt a véllain, ,megértébbé tette az emberi gyengeségek irdnt”.
Nem tudjuk, hogy kik lehettek a ,,régi vildg emberei”: a kommunizmus
el6tti vagy alatti emberek, de a Havass atya altal is megerdsitett ,,érdek-
nyiizsgést”, ami miatt a biboros meglévé erés bizalma mellett komoly biz-
tonsagi intézkedésekre is kényszertlt, ahogyan azt filmfelvételek is igazol-
jal. Ezek november 1-jén késziltek, a primasi palota udvaran tartott sajto-
tajékoztaton. Mindszenty szandékosan nem csinaltatta meg a szétl6tt
falakat 1945 utan, ezek minden jel szerint — némileg lepusztultan is —
1956 oktdéberének és novemberének napjaiban is még igy alltak. A sajtota-
jékoztaton kb. 50-60 ballonkabatos, zakoés, 6ltonyos kulfoldi és magyar aj-
sagir6 vett részt. Turchanyi is megkésve érkezik a felvételre,a biboros pe-
dig egy német Gjsagir6tol kap szemiiveget a beszéde felolvasdsahoz (amit a
végén németiil meg is koszon és visszaad, Turchanyi pedig odaadja neki a
sajatjat, amit a biboros mosolyogva megkoszon). Hata mogott két rétsagi
~testortisztje” (Galajda Béla és Toth Jozsef) is jelen van, és talan Szabé
Imre érseki helytart6 is, a biboros bal oldalin (ezt egy masik kameraéllas-
bél csak egy pillanatra lehet latni). Tobb kamera is rogzitette ezt az ese-
ményt, irasban, filmen, hangban is, nem tdlzas azt allitani, hogy vilagmé-
retl nyilvanossagot kapott mar ez a kisebb beszéd is. A Magypar Nemzeti
Digitdlis Archivum és Filmintézet azonban mas felvételt is megérzott ezekrdl
a napokrél: egy a dolgozészobaban' rogzitett felvételt, amelyen Mind-
szenty egy el nem hangzott beszédét (vagy a hires november 3-i sz6zat egy
korai verzi6jat?) gyakorolja:;,Nyolc évi fogsdg utdn veszem dt iijra érseki széke-
met. Elsonek hédolatom...” = és'itt sajnos megszakad a film. A legérdekesebb
azonban az a hang nélkali muszter, amelyet valamikor november 1-3. ko-
zott rogzitettek a primasi palota folyoséjan, a hattérben talan Gjra Szabo
puspokkel, mikézben a primas oldott hangulatban, az érseki keresztjét
szorongatva harom-négy szabadsidgharcossal beszélget. A beszélgetés vé-
gén a szabadsagharcosok letérdelnek, fépapi gytrGcsok utidn tavoznalk, de
azonnal utanuk egy id6sebb, kabatos ember érkezik, és 6 folyamodik gyt-
rdcsékhoz a szemmel lathatéan tomott folyoson. A biboros ismerheti,
mert ‘mosolyogva fogadja és vallon veregeti, mikézben segiti feldllni a
térdeplésbdl. A filmanyag azt mutatja, hogy igazak azok a visszaemlékezé-
sek, hogy a biboros szinte mindenkit fogadott, akinek volt ideje és indoka
arra, hogy varjon r4, illetve hogy a sajt6 viszonylag szabadon mozoghatott
a palotdban. Megfeszitett munkatempdjara az els6 nap is j6 példa, amikor
két ora rétsagi alvas utan csak éjféllor tért nyugovora . Turchanyi késébbi,
perben elmondott vallomésa szerint ezekben a napokban maskor sem
aludt tal sokat, szinte minden nap éjfélig vagy éjfél utan tért nyugovora, és
hajnalban mar fent volt, hogy az audiencidkra sor keriilhessen szamos te-
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endGje mellett. Dokumentaltan ezt november 3. és november 4. éjszakaja-
1ol is elmondhatjulk.

November 1-én tiszteletét tette nala — igéretéhez hiven — Tildy Zoltian
allamminiszter és Maléter Pal helyettes honvédelmi miniszter (méasnap
mar honvédelmi miniszter és vezérérnagy) is, két torzstiszttel. A biborosra
Maléter tette a jobb benyomast az emlékiratai szerint. A latogatasrol az-
nap dontottek kormanyiilésen, és Tildy kapta meg a feladatot. Maléter és
a torzstisztek viszonylag hamar tavoztak, az dllamminiszter stirgetésére is.
A tavozasuk utdn azonban Tildy bizalmas beszélgetésbe kezdett, talan sa-
jat hitelét akarta helyreallitani a biboros el6tt mint dllamminiszter, tekin-
tettel arra, hogy a f6pap egyfajta tigyvivé miniszterelnok-helyettesnek tar-
totta, ,Nagy Imre hangjanak”. Tildy a beszélgetés soran 'rosszul lett,
Mindszenty személyesen vitt neki sietve egy pohar vizet. Fenntartasai elle-
nére ekkor 6szintén megsajnalta, és abban reménykedett, hogy szakit a —
fé6pap szamara meglehet&sen visszas és inkdbb negativ — multjaval. Tildy
mar ekkor beszélt arrdl, hogy a fépappal szemben mi.az elvarasa az atala-
kitott Nagy-kormanynak: lojalitast vartak téle, és azt, hogy ne korbacsolja
fel a kedélyeket a beszédével, nyilatkozzon a rend helyreéllitisa mellett,
tamogassa ezzel a Nagy Imre-kormanyt. A biboros erre igéretet tett, bar
minden jel szerint mar ekkor hatarozott elképzelése volt arrdl, hogy kii-
lonbséget kell tenni a Nagy-kormany irdnyvonala és az utcai harcokat foly-
taté csoportoké kozott.

Ezt mutatja aznapi, a sajtétajékoztaton elmondott beszéde is, amely-
ben jelzi, hogy nem a reformkommunistdk (Nagy Imre és tarsai) szdndéka
és eddigi tettei alapjan, hanem a felkel6k, a szabadsidgharcosok, a ,pesti
srdcok” hésiessége és batorsiga eredményeként valt szabadsagharccd az
esemény, ez ,szabaditja meg a hazdit”. Ellentétben mas f6papok eddigi nyi-
latkozataival, meg sem emliti a Nagy-kormanyt és annak mtkodését, be-
széde a nemzet egészének és a kilfoldnek szo6l. A beszéddel kapcsolatosan
Tildy még tobbszor kereste a biborost november 3-ig, Nagy Imre kérésére.
Négyszer egészen biztosan talalkoztak is ez alatt a par nap alatt (két audi-
encia, a november 3-i rddiés beszéd és a végzetes november 4-e reggel).
Minden alkalommal készségesek voltak egymdssal, emellett a kormany
részérél id6kozonként tijékoztattak a biboros titkarsagat (példaul a szov-
jet hadsereg mozgasair6l, kormanykozi targyalasokrdl) vagy személyesen
Mindszentyt telefonon, sokszor Tildy titkdra. Nagy Imre annyira fontos-
nak tartotta Mindszenty elmondandé beszédének a tartalmat, hogy a len-
gyel nagykovettdl kérte: a lengyel kormany érje el Wyszynski biborosnal,
hogy gyakoroljon befolyast a magyar primasra a ,,magyarorszagi fesziiltség
csokkentése érdekében”. A kapcsolatfelvétel tudomasunk szerint azonban nem
tortént meg. Tildy Zoltan, Nagy Imre utasitasara, kozvetetten probélt hat-
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ni a primasra, hogy beszéde a Nagy-kormanyzat mellett széljon, ezért
Hamvas Endre szegedi piispokkel tobbszoér targyalt errdl, akarcsak Né-
meth Janos bazilikai kdplannal is, aki Mindszenty és Turchanyi hivének is
szamitott (részt vett az AEH-akciéban is). Németh Janos Turchanyival is
beszélt a Mindszenty-sz6zat tigyében, tekintettel arra, hogy Turchanyinalk
mint a biboros titkardnak szerepe lesz a beszéd megirasiban. Minden jel
szerint a Nagy-kormanyt a f6pap szabadulasa 6ta folyamatosan foglalkoz-
tatta az elhangzo6 beszéd, amit megtiltani nem lehetett, ezért inkabb sza-
mukra kedvez6 mederbe kivantak terelni azt.

Tildyt eredetileg Dobi Istvan, nem pedig Maléter kisérte volna el a be-
szélgetésre (Nagy Imre szandékaval ellenkezdleg, mert a kiilldottségre a
személyeket 6 allitotta Ossze), azonban ebben az allamtitkar valészintleg
onhatalmulag cselekedett, hiszen Malétert j6l ismerte, 6 volt korabban, 4l-
lamelnoksége alatt a test6rparancsnoka, igy biztonsagban érezhette magat
mellette. A latogatas ennek ellenére megnyugtatta Tildyt, talan vala-
mennyire Nagy Imrét is, aki azonban egészen november 4-ig fontosnak
tartotta Mindszenty igényeinek szemmel tartasat. Tildy még annyi ciniz-
must is megengedett maganak Mindszentyvel kapcsolatosan, hogy megje-
gyezze: ,, Ugy latszik, a borton haszndlt neki.” A november 2-1 kabinetiilésen
mindenesetre igy szamolt be a latogatasrol: ,, Mindszenty magatartdsa teljesen
megvdltozott, mondta. Amikor annak idején kiztdrsasagi elnoki mindségben litogat-
ta meg Esztergomban, rendkiviil hidegen fogadta, egy szék mogitt dllva, a szék tam-
ldjan tartva kezét, elvagva a kézfogds lehetdségét. Most szivélyesen elébe jott, hellyel
kindlta, maga sietett az iréasztalhoz cigarettdért. Politikai nézetei igazodtak a reali-
tasokhoz, a holnapi radionyilatkozatban nyugalomra fogja inteni a lakossdgot, és
hangoztatni kivinja a sziikséges jo viszony fenntartdsdt a Szovjetunioval.”’* Sza-
vaival az allamminiszter mindenképpen igyekezett meggy6zni a nagyobb-
részt kommunista kabinetet Mindszenty j6 szandékarol, de a visszaemlé-
kez6k szerint ezt kevés sikerrel tette. Mindszentyt az ellendrizhetetlenség
miatt kiszdmithatatlannak tartottdk, ahogy szavainak, fellépésének kovet-
kezményeit is.

Tildy szorgalmazta Erdei Ferenc miniszterelnok-helyettesnél, hogy a
Nagy-kormanynak valamilyen, Mindszenty ,, kiszabaditdsdra vonatkozo kizle-
ményt” ki kellene adnia, amir6l mar a miniszterelnokkel is egyeztetett. Az
egyetértés megvolt a dokumentum tekintetében, de az eredeti tervezet
csak a bortonbiintetés elengedésérdl szolt volna, a masik, tovabbgondolt
verzi6 sz6lt a rehabilitaciorél. Ez utébbit fogadta el a kabinet a dokumen-
tum ataddsa utan, lényegében utdlag.

"4 Tobias Aron: In memoriam Nagy Imre. Emlékezés egy miniszterelnokre. Szabad Tér Kiado,
1989. 258-259. o.
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Mindszenty egyik legfontosabb tényleges Iépése ezekben a napokban
mégis egyhazkormanyzati volt. Evvel okozta a legnagyobb kart a diktata-
ranak és az AEH otéves tevékenységének: a békepapok felfiiggesztésével.
Fontos leszogezni, hogy ebben Mindszenty szuverénként cselekedett, nem
kormanyzati egyeztetéssel vagy engedéllyel, ezzel is deklaralva, hogy a sza-
badsigharc automatikusan olyan Gj helyzetet teremtett, amelyben az egy-
haz lényegében uajra visszanyerte szabadsagat, fiiggetlenségét. Oktober
31-én, amikor megérkezett, mar jelezte Csepregi Ignacnak, volt szertarto-
janak, hogy nem megy Esztergomba, Budapesten akar maradni, és ,egyik
kezében az egyhdzjog kinyvével, a mdsikban pedig a Szentirdssal fog majd rendet te-
remteni az egyhdzmegyében”.

A rendteremtésre nemcsak egyhazmegyei, hanem orszagos:szinten mar
november 3-4n egy sziikebb kord tandcskozast hivott egybe; amelyen részt
vett az internalasbol szabadult Pétery Jézsef vaci megyésptispok, Shvoy
Lajos székesfehérvari ptspok (akivel Mindszenty kordbban, a nyilas re-
zsim alatt egyiitt raboskodott Sopronkéhidan, mivel k6zos memorandu-
mot nyujtottak be a harcok ledllitasat kovetelve) és Grész Jozsef kalocsai
érsek, aki Mindszenty szabadulasa el6tt a magyar katolikus egyhaz tényle-
ges vezetdje volt , és aki az oktéberi, a kommunista vezetéssel lojalis maga-
tartdsa utdn most megjelent a hercegprimas hivasara. A tanacskozis —
amelyet csak a korabeli irott sajté és'a radio nevezett , értekezletnek”, némi
talzassal — eredménye az lett, hogy hatarozatban felszélitottak a megyei
ordinariusokat, hogy a békepapokat tavolitsik el a vezetd alldsokbdl, az
egyhazi torvények mell6zésével tortént kinevezéseket pedig érvénytelen-
nek nyilvanitottak. Kérték azt'is, hogy az ordinariusok joghatésaga ala tar-
toz6 békepapokat rendeljék vissza az egyhazmegyéjiikbe. Becslések szerint
ez a rendelkezés korilbelil 50 katolikus papot érintett, akiknek egy jelen-
t6s része elkor éppen nem tartézkodott az orszdgban, Csehszlovikiaban
voltak vendégségben az allam pénzén. Erdekes egybeesés, hogy ugyanilyen
értelemben‘hataroztak ezekben a napokban a protestans egyhazak vezet6i
is. Err6l akkor értesulhetett a biboros, amikor november 3-an (mésok sze-
rint november 2-an) délutan a nemrégiben rehabilitalt Ordass Lajos evan-
gélikus és Ravasz Laszl6 reformatus plispokok keresték fel a palotajaban a
biborost. Ordass Lajos el6z6 napon, november 2-an intézett beszédet a ma-
gyar néphez és a vilag nemzeteihez a radion keresztiil, svéd, német és angol
nyelven is. A biboros ismerte ezt, és megdicsérte annak tartalmat, azt azon-
ban nem tudjuk, hogy inspirdlta-e valamennyire a masnapi beszédét.

Azt azonban tudjuk, hogy a november 3-i sziikebb tanicskozason sz6lt
sajat beszédének tervérdl érsektarsainalk, és otleteket kért t6litk, ami ismét
csak a primas nyitottsdgat mutatja. Mindenesetre érdekes lenne tudni, hogy
a primas Gr6sz érselkdel beszélt-e annak korabbi, lojalis, a fegyverhasznala-
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tot és igy lényegében a felkelést elitélé szavair6l ezen az értekezleten.
Magat a tanacskozast csak két visszaemlékezésbdl tudjuk rekonstrualni,
Shvoy Lajos piispok és Rogacs Ferenc pécsi koadjutor”™ puispok jegyzetei
alapjan: ,,A budai primdsi palotdaban az egyik kiildottség a masikat érte, a primdst
— amig beszélgettiink — minduntalan kihivtdk, vigyhogy tdargyaldsrél szo sem lehetett.
Megérkezett kizben Grisz Jozsef kalocsai érsek és Pétery Jozsef vici piispok. A pri-
mas felolvasta radicbeszédét, amin korrigaltam, éppen a késébb kifogdsolt részt.
A primds viszont kototte magat ahhoz, hogy az idegen papokat Budapestril azonnal
kitiltsa, az Actio Catholicdt feloszlassa. A vdci piispok vir foleg a békepapokkal valo
kiméletes bandsmodot ajanlotta. A radiobeszédjének dltalam javasolt korrigdldsat a
primas bevezette a beszédjébe, de végiil is kihagyta a javitdst, nyilvin a nagy izgal-
mak kozepette.” — emlékezik vissza Shvoy piispok. Ebben az'az igazi névum,
hogy a primas gondolkodott az Actio Catholica feloszlatasarol, valészintleg
annak ellehetetleniilése miatt. Ahogyan errdl, agy a beszéd modositasa fe-
161 is meggy6zhetd volt a primas, ennek ellenére a tanacskozison nem fel-
tétlentl volt teljes az 6sszhang, ahogyan arra Rogacs jegyzete is kovetkez-
tetni enged: ,XI. 3. Mindszenty tandcskozott Grész érsekkel és Shvoy-Pétery
pp-kel. Gr[6sz] dllitolag becsapta az ajtét tavezdskor és hazautazott, vigyhogy 18
[ora]-kor mdr Kalocsan volt és otthon hallgatta [este] a szozatot a rddidban.”
A tanacskozas utan a biboros utasitotta — Turchanyi Egon Albert titkaron
keresztiil — az érseki helytarté Szabd-Imre segédpiispokot, hogy minden
templomban mutassanak be szentmisét a ,szabadsdgharchan elesettekért”.”

A békepapok tigye azonban nem zarult le november 2-an, mert az in-
tézkedések végrehajtasanalk a legtobbjét Mindszenty november 5-én kérte
irdsban, immaron az amerikai nagykoévetségen, mar menedékben. (Talan
ez volt az egyetlen alkalom, amikor a biborosnak egyhazkormanyzati 1épé-
seket engedték a kovetségen.)

Beresztoczy Miklos plispokrosl a primas ugyan tudta, hogy nyomas ha-
tasara allt be a békepapi mozgalomba, mégis fontosnak tartotta, hogy vele
kezdje a,,minden egyhdzi és kozéleti tevékenységtdl” torténd eltiltasok sorat.
A levelet dr. Matrai Gyula protonotarius kanonoknak kildte el, Eszter-

" Tiaz adott egyhazmegyébe beosztott, a megyésptispok munkajat segits, utédlasi joggal
rendelkezd, kilonleges jogokkal folruhdzott piispok. Rogacs 1958 és 1961 kozott péesi
megyéspiispok lett, kordbban pedig Mindszenty J6zsef baratjanak és legitimista tarsa-
nak, valamint egyhazi feljebbval6janak, grof Mikes Janos szombathelyi ptispoknek a ko-
zeli munkatarsa is volt.

% A tandcskozasrol — ahogyan ez lényegében Mindszenty minden 1956-0s targyaldsardl
elmondhat6 — nem készilt hivatalos feljegyzés, a fenti jegyzetek megtaldlhatoak —
Shvoy Onéletmjza és Rogics Ferenc irathagyatéka alapjan — itt: A Magpar Katolikus Piis-
poki Kar tandceskozdsai 1949-1965 kizott. Dokumentumok II. kétet. Borovi Jozsef gytijté-
sének felhasznalasaval 6sszedllitotta Balogh Margit. METEM, Budapest, 2008, 803. o.
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gomba, azonnali intézkedésre. Elszigetelt helyzetébdl fakadéan Mind-
szenty a kdnonjogi hivatkozasokat szabadon hagyta — ekkor nem tudta
pontosan idézni azokat —, igy azt a kanonoknak kellett kitoltenie, illetve a
sajat esetében Szabd helytartéonak. A biboros biztosra ment az tgyben,
mert ha Mdtrai akadalyoztatva lett volna, alkkor harom masik protonota-
rius kanonokot jelolt ki arra a célra, hogy utasitasat végrehajtsa. Az eltil-
tas/felfiiggesztés (suspensio) mellé a biboros kijel6lte a blinbanat gyakorlasa
helyszinéiil a pannonhalmi bencés kolostort, ahova Beresztéczynak vissza
kellett volna vonulnia a suspensio ideje alatt (tudomasunk szerint nem tette
meg). Dr. Horvath Richard ciszterci szerzetessel, ismert békepappal szem-
ben a f6pap ugyanagy jart el, mint Beresztoczyval, és erre is Matrait utasi-
totta. Horvath volt az egyetlen, aki egy levélben — amelyet azonban dr.
Endrey Mihalynak cimzett — megkérddjelezte a magyar f&pasztor rendel-
kezésének érvényességét, és visszautasitotta azokat, Endreyt majd csak
Grész Jozsef fogja — szentszéki jovahagyassal — a gyakorlatilag fépasztor
nélkal maradt esztergomi f6egyhidzmegye élére allitani, speciélis delegatusi
mindségben, novemberben az egyhdzmegye tgyeit de facto mar mégis 6 in-
tézte, ezért Horvath is hozza intézte a levelét, nem Matraihoz mint ,,egphd-
zi fohatdsdaghoz”. A fellebbezé levélben, amelyet a suspensio tényleges kézhez
kapasanak napjan mar meg is fogalmazott (!), Horvath leszogezi, hogy ,a
suspensionak nincsen koze az egyhdz szelleméhez”, hanem csak ,,egy irredlis politi-
kai restaurdcids elgondolds bossziija.egy mds, redlis és jozan politikai magatartdssal
szemben”. Mindszenty illetékességét a kovetkezéképpen kérddjelezi meg:
~Hogyan adhatna ki érvényesen-ilpen rendelkezést az, aki idegen teriileten biijik
meg, azokkal szemben, akik mindenkor hiveik kizétt maradtak?” Kitért olyan —
szerinte lényeges — részletekre is, hogy ,a suspensio megokolva nincs benne, ami
pedig sziikséges lenne. Paptestvérek tantisdaga szerint canont a budapesti érseki hely-
tartd keresgélt hozzd és irt bele.” Horvathot az engedetlensége és tiszteletlen-
sége miatt XII. Piusz papa utasitasara késébb a Zsinati Kongregaci6 k6zo-
sitette ki, tobbelk sejtése szerint az e levelében kozoltek miatt.

A suspensio-k végrehajtasa legnagyobb részben azonban dr. Szabé Imre
budapesti érseki helytartéra vart (6sszesen 11 pap esetében). O 7, Mind-
szenty altal megbizhatonak tartott papot is visszahelyezett a hivatalaba,
akiket kordbban az AEH tavolitott el. Mindszenty azt is meghagyta Sza-
bénak, hogy a békepapoknak 24 6ran beldl el kell hagyniuk a févarost, és
ahol kell, ott helyettesitésr6l mindenképpen gondoskodjon. A fépasztor
ebben a levelében rendelkezett arrdl is, hogy a Sztalin-szobor miatt lerom-
bolt Regnum Marianum-templomhoz tartozé plébania kialon kezelendo,
és ideiglenes (!) istentiszteleti helyr6l a helytarténak kell gondoskodnia.
Egyuttal a levele végén jelzi: ,A fenti rendelkezésekkel a helyredllitds nem nyert
még befejezést.” Azaz tovabbi rendelkezések egész sora kovetkezett volna
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még, melyeket a primas a szabad 4 nap alatt hatarozott el, illetve novem-
ber 2-4n egyeztetett f6paptarsaival — de ezek mégsem kovetkezhettek be,
hiszen az amerikai nagykovetség semmilyen egyhazkormanyzati aktivitast
nem engedélyezett a f6papnak, noha ehhez a késébbiekben a Vatikan jo-
vahagyasat is megszerezte az amerikai kiligyminisztériumon keresztiil.

Dr. Szab6 Imrét, az ekkori érseki helytartét 1951-ben szentelte piis-
pokké a rendszerrel lojilis Hamvas Endre. Mindszenty nem ismerte jol,
csak feliiletesen, mint az érsekségéhez tartozé elemi iskolak feligyelgjét.
Paptarsai kifejezetten szerény, baratsigos és jotékonykodé személyiségnelk
tartottak, ezzel egyiitt a hivatalaval jaré kotelességeket lelkiismeretesen
latta el, Balogh patert példaul személyesen kereste fel a lakasana suspensio
tgyében. Szab6 helytart6 a Regnum Marianum tgyében még november
3-an eljart Rozsavolgyi Laszlo regnumi atyanal, kérve, hogy arégi Regnum
Marianum-templom kérnyékén taldljanak megoldast a szentmisékre, és ja-
vasolta egy kipolna kialakitasat. A levelet azonban Rézsavolgyi csak de-
cember 24-én kapta meg, a feladatot ennek ellenére is sikerrel megoldotta,
és eredményesen 4llt ellen az AEH zaklatdsainak is. A kdpolna, Mind-
szenty kérésének megfeleléen, létrejott a Damjanich Gton, de a kialakita-
saban, megtartasaban résztvevé regnumi atyakat kés6bb az an. ,regnumi
perekben” — 1961, 1965, 1971 — bortonbuntetésre itélték.

Szabd6 helytart6 segédpiispok taldn csak igyekezett lehetSségeihez mér-
ten, ameddig lehet, kévetni piispoki jelmondatat: , Fidelis usque ad mortem —
Hiiséges mindhaldlig.” Ekkori tevékenységére valé tekintettel 1962-ig Hugya-
got (kis hatarfalu Balassagyarmat mellett) jelolték ki neki tartézkodasi
helyiil, utdna azonban fokeozatosan betagozédott a kialakult rendszerbe.
1962-ben az egyik lesz a néhany magyar fépap kozul, akik a II. vatikani zsi-
naton részt vesznék.-Az AEH ekkor mar megbizhaténak tartotta..

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy az érintett 11 bekepap - Dr.
Beresztoczy Miklés, Dr. Horvath Richard, Babocsa Endre, Dr. Balogh Ist-
véan, Halasz Gyorgy, Lang Alan, Mag Béla, Devanszky Imre, Vértes Andor,
Vitanyi Gyorgy, Mildos Istvan — mindegyike kérte a feloldast, de csak
Horvath tagadta meg az engedelmességet, a Szentszék pedig meger6sitette
a/'primés rendelkezéseit. Nem beszélhetiink tehat egyfajta maganakciorol
vagy egyedi onkényes értelmezésrél és gyakorlatrol. A féegyhazmegye —
mint egyhazi hatdsag — a suspensio-val kapcsolatosan minden kérést blanket-
tarisan visszautasitott.

Ennek kévetkezményelként tobben komoly kovetkeztetést vontak le a
békepapok miikodésével kapcsolatosan, annak ellenére, hogy 1956. no-
vember 4-e utdn a szovjet megszallok és a Kadar-kormény a szabadsagharc
vivmanyainak, rendelkezéseinek a felszamoldsat hajszolta. Beresztoczy
kérte, hogy nyugdijba mehessen, gyenge egészségi allapotara tekintettel
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(szivkoszora-trombdzist, idegrendszeri megviseltséget emlitett), mig Ba-
logh Istvan pater kompromisszumosan lemondott a Thokoély ati plébania-
jarol, de Budapesten maradt, gyogykezelésre hivatkozva. Endrey Mihaly
1957 marciusaban feloldotta 6t a suspensio aldl. Balogh pater a budapesti
Szent Mihdly-templom plébanosa lett 1962-76 kozott, 1968-t6l pedig a
cimzetes apati rangot is elnyerte. Csak 1976-ban hunyt el. Szolgalatai elis-
meréseként a Magyar Népkoztarsasag Zaszlorendje 1. fokozatat kapta meg
1970. aprilis 4-én, a ,felszabadulds negyedszdizados évforduldja alkalmdbol” a
Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsatdl, emellett pedig orszaggyilési
képviselé volt 1953-t6l a haldlaig, azaz tizenhét éven keresztul! Beresz-
toczy a kadari orszaggytlés alelnoke lett 1961-t6l halalaig (1973), ezért a
rémai egyhazjog értelmében tobb évig kikozosités alatt allt,-melynek kihir-
detését azonban itthon nem engedélyezte az AEH. A Mindszenty altal
kezdeményezett felfiiggesztése alatt az Orszagos Béketanacs Katolikus Bi-
zottsaganak fétitkara lett mar 1957-ben, igy de facto nem tekintette érvé-
nyesnek magara a suspensio-t — a gyakorlatban cafolva.ezzel korabbi levelé-
nek tartalmat.

Az AEH a szabadsagharc bukdsa utin természetesen nem ismerte el
Mindszenty intézkedéseit. Az oktdber utolso napjaiban, FelsGpetényben
olyan kompromlsszumkesz Horvith Janos AEH-elnok ekkor, 1956 végén
mar egészen mashogyan — meglehet, dszintébben — nyilatkozott Mind-
szenty személyérdl: ,Mindszenty kezdeményezésére és intézkedése kovetkeztében
kiriilbeliil harminc békepapot tdvolitottak el [ugyanis Horvath beleszamitja a
[étszamba azokat is, akiket az ordinariusok el tudtak tavolitani a novem-
ber 2-i hatarozat értelmében, még idében — PHJ] dlldsaikbol és fiiggesztettek
fol papi és kozéleti tevékenységitkbol. Ezekkel az intézkedésekkel a papi békemozgal-
mat lefejezték és miikodését teljesen lebénitottdk. (...) Mindszenty mellett Badalik
veszprémi, Shvoy székesfehérvari, Kovics Sandor szombathelyi és Kovdcs Vince vdci
piispok, akik a fenti helyzetet kialakitottdk.” Ez azt jelenti, hogy a 11 eltavoli-
tott féegyhdzmegyei pap mellett az emlitett négy puspok még kozel 20
masik békepapot tavolitott el, néhdny nap leforgasa alatt. Kovacs Vince
segédpiispokként minden bizonnyal csak Pétery utasitasait hajtotta végre,
aki/szintén jelen volt a november 2-i tanidcskozason. Mindenesetre egy
munka eredményességét az mutatja a legjobban, amikor a legnagyobb kart
elszenvedd ismeri el annak hatékonysagat. Horvath elnok az elkovetkez6
egy évben mindent megtett, hogy megtorje a katolikus f6papokat, helyre-
allitsa a korabban, 6t év alatt kialakitott rendszert, ezért ellentamadast in-
ditott. Leszogezte, hogy a primas ,,ma is [ti. 1957-ben — PH]] jogerds biintetd
itélet alatt dll”, emellett pedig legalabb 15-20 reakcios papot, segédlelkészt,
plébanost és mas beosztasat kozbiztonsagi 6rizetbe vettek. Ezzel egy id6-
ben ,dtmeneti jelleggel” a ,bajszos pluspokok” utddait, a miniszteri biztosokat
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kirendelték az egyhazmegyékhez, addig, amig a békepapok tigyét egyen-
ként nem rendezik. A helyzetet nehezitette, hogy id6koézben Mindszenty
intézkedéseit jovahagyta két szentszéki, a Zsinati Kongregaci6 altal ki-
adott dekrétum is, amelyek 1957. januar 21-én jelentek meg. A Sacra
Congregatio Concilii az egyikben Dr. Horvat Richard ciszterci szerzetes ki-
kozositését mondta ki, illetve a masodik a tobbi (6sszesen 21) békepapot,
akik nem a kanonjog szerint keriiltek egyhazi poziciokba, azoknak az el-
hagyaséra szolitotta fel, suspensio terhe mellett. Az AEH ezt a magyar bel-
tgyekbe valé kozvetlen beavatkozasnak tartotta, annak ellenére, hogy a
dekrétum nem emlitette a ,békepap” kifejezést, csak egyszertien az €érvé-
nyes kanonjog alapjan hozta meg a dekrétumat, tekintettel a jogellenes ki-
nevezésekre. A helyzet azért lett bonyolult, mert az AEH-nek, annak elle-
nére, hogy 1945 6ta nem volt hivatalos diploméciai kapcsolat a Vatikan és
Magyarorszag kozott, diplomaciai testiilete (apostoli nunciatiira) sem volt
itthon,”” a piispokoknek mégis a papa utasitasait kellett végrehajtaniuk,
amit az AEH viszont nem engedett. Szab6 Imre, aki a biboros legtobb ren-
delkezését végrehajtotta, szanatériumba vonult 1957 elején (ellenkezd
esetben Hejcére interndltak volna, ahova Pétery puspoknek djra el kellett
mennie, ott is halt meg).

Az AEH végiil 1957 marciusiban kozolte a Magyar Katolikus Piispoki
Karral, hogy Mindszenty J6zsefnek a vezeté békepapokkal kapcsolatos
rendeletei jogtalanok és érvénytelenek, tovabba az athelyezéseket, ame-
lyek 1956. oktéber 23. utan torténtek, nem ismerik el. Ebben a hénapban
erdsitették meg az 1951.¢évi 20. szdmu rendeletet, amely a kommunista
allam ,fékegyari jogat” biztositotta, azaz semmilyen fopapi tisztség nem volt
betolthetd az Elnoki Tandcs elozetes jovahagydsa nélkiil, az Opus Pacis-t pedig az
Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsaga ala rendelték. A teljes megtore-
tés azonban csak 1958-ban kovetkezett be, amikor a piispokok igéretet
tettek az AEH-nak, hogy nem akadélyozzik a papi békemozgalom fejl6dé-
sét és tevékenységét, valamint elhatarolédnak minden olyan megnyilatko-
z4stol, amely a népkoztarsasig rendje ellen irdnyul. A plispokok pedig azt
a 21 papot, akiket a vatikani dekrétumok suspensio ala vetettek, vagy mar
korabban, vagy legkés6bb 1957 soran pozicidkba helyezték, kisebb-na-
gyobb helyi kompromisszumolkkal. Az AEH gy6zelmének szimbolikus ese-

A zavaros helyzettel bévebben foglalkozik: Balogh Margit: Szentszéki-magyar kapcsola-
tok a koalicié (1945-1949) éveiben. In: Tusor Péter (szerk.): Magyarorszag és a rémai
Szentszék (Forrasok és tavlatok). Tanulmanyok Erdé biboros tiszteletére. 466 p. Buda-
pest-Réma, Gondolat. PPKE Egyhaztorténeti Kutatécsoport, 2012. pp. 367-426. (Bib-
liotheca historiae ecclesiasticae Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nuncupatae.
Series 1., Collectanea Vaticana Hungariae. Classis 1.; 8.)
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ménye volt Grész Jozsef kalocsai érsek eskutétele az alkotmanyra Dobi
Istvan el6tt, 1959. aprilis 24-én.

A Mindszenty altal végrehajtott gyors titem ,lefejezés” ezért csak at-
meneti megoldast sziilt, csak a rendszer gyors csontosodasat akadalyozta
meg, de a kadari egyhazpolitika mar az 6tvenes évek végére erds volt, és ki-
allt a békepapok mellett, minden szentszéki megnyilatkozas ellenére. Az
AEH nemcsak csatat nyert ezzel, hanem hossza tdvon haborut is, féleg, ha
Mindszenty késébbi sorsat nézzik: az eredményes 6ridsi nyomast, ame-
lyet a Magyar Népkoztarsasag a Vatikanra tudott tenni az Ostpolitik kap-
csan, kihasznalva az enyhiilés politikajat is.

%

Mindszenty masik nagyon fontos intézkedési terepe azonban mar jobban
Osszefiiggott a szabadsigharc aktudlis eseményeivel és nemcsak lehet6sé-
geivel, hiszen ez els6sorban kiilonféle segélyszallitmanyok — leginkabb
gyogyszer, ruha és élelmiszer — szervezésével fiiggott 6ssze. Mar megérke-
zése napjan, déltajt jelentkezett nala az Ostpriesterhilfe (késébb a szervezet
nevet valtoztatott, és ma mar Kirche in Not néven ismert) alapitdja,
Werenfried van Straaten, a ,szalonnas atya” (speckpater), aki azzal lett
hires, hogy a masodik vilighdbora alatt sok szalonnat (is) szerzett az éhe-
z6 raszorul6knak, korbejarva plébanidkat, szervezeteket, és azokat elsGsor-
ban a Németorszagbol menektlteknek adta. A fent emlitett szervezetét e
tevékenysége kapcsan 1947-ben‘alapité premontrei atya kifejezetten a ke-
leti blokkban tevékenykedett, a kommunista elnyomas alatt él6 papok, ka-
tolikus csaladok és intézmények megsegitését tlizve ki célul, amelyek nem-
csalk élelmiszert kaptak 'igy, hanem t6bb esetben segitették Sket példaul
templomokat is €épiteni. Werenfried atya a kezdetektdl nagy szimpatiaval
és lelkesedéssel figyelte Mindszenty biboros tevékenységét a vasfiggony
mogott, tekintettel arra is, hogy a szervezet az LUldizitt Egyhdz Segitdje” ci-
met kapta meg megalakulasakor (1964-ben kozvetlenil a Szentszék ala
rendelték). A premontrei atya sajat magat mindig is a biboros ,,kiizddtdrsdi-
nak; bardtjanak és bizalmas hivének” tartotta, késébb szamizetésében is fel-
kereste, és tamogatta anyagilag nemcsak 6t, de a martirsorsd Marton Aron
puspokot is.

Mindszenty koporséja mellett elmondott beszédében — amelynek ko-
vetkeztetése az volt, hogy ,szentet jottiink temetni” — igy emlékezett vissza az
1956-0s taldlkozasukra: , Igen, magyarok, a ti biborosotok most is aggodik lelkete-
kért, jovotokért, éppigy, mint annak idején, az 1956-o0s forradalom napjaiban Buda-
pesten, amikor jomagam ott jartam ndlatok, és 6t kerestem a feldiilt fovaroshan. Ke-
restem és megtaldltam 6t, harom drdaval kiszabaduldsa utdn, lakdsa romjai kozott [itt
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nyilvan a primasi palotara gondol, és helyesen nem kiszabadulasra, hanem a
budapesti megérkezésre — PHJ]. Hosszasan beszéltem vele, s amikor elbiicsiiztam
tole, megfogta mind a két kezemet, és ezt mondta: »Pdter, ha visszatér Nyugatra, ké-
rem, mondja meg bardtainak: ne feledkezzenck meg rolunk. Imddkozzanak, sokat
imddkozzanak az Istenanydhoz, mert nagyon nehéz kiizdelem eldtt dllunk.«

Werenfried azt szorgalmazta, hogy a biboros fogalmazzon meg egy le-
velet a vilag 6sszes plispokének, amely alapjan 6 is, de masok is segélyszal-
litmanyokat tudnak kiildeni a vérzé orszdgnak. Mindszenty a beszélgetés
utdn (masok szerint mar kozben, esetleg kozosen Werenfrieddel) megfo-
galmazta a vilag katolikus piispokeihez intézett beszédét (lasd Melléklet!),
amelyben megkoszonte azt a rendkiviili egytittérzést, amelyet a vilag kato-
likusai tanasitanak a ,sokat szenvedett magyar nép irant”.

Werenfried atya Ko6zi-Horvath Jozsef kotetében plasztikus leirast ad a
primas 1956-os mindennapjairél, amikor az audiencidjara visszaemléke-
zik: ,,Hdrom drdaval a hazatérte utan mdr ndla voltunk. A haborii alatt siilposan
megsériilt és még mindig romos budavdri hdz folyosdja és. szobdi tele voltak emberek-
kel, akik mind beszélni szerettek volna vele. Az eldszobdban néhdany piispok, katona-
tiszt és sok rosszul oltozott polgari személy varakozott. Koziilitk a legtobben csak
néhdny oraval elébb szabadultak ki a bortonbol... A kissé gornyedt és vdsott reveren-
dadt viseld” Biboros meghatottan fogadott benniinket. A haja még fekete volt. Mély-
zengésii hangjabol kiérzoditt a faradtsdg, de szemei, amelyekkel egymds utdn végig-
nézte a kiildottségiink tagjait, energiat sugdroztak. A szervezetiinket ismertetd szava-
im utdn egyik papjat ott a jelenlétiinkben kinevezte az Actio Catholica elndkévé, és
megbizta, hogy gondoskodjék a INyugatrol érkezd szeretetadomdnyok dtvételérdl és
szétosztasdrol. Azutdn visszavenult, hogy megirja azt a levelet, amelyet dltalunk a
szabad vildg piispikeinek. akart kiildeni.””

Mindszenty a ;, Magyar Katolikus Akcio”, azaz az Actio Catholica magyar-
orszagi szervezetétének anyagi tdmogatasat kérte minden katolikus piis-
poktdl szerte awildgban. Az Actio Catholica oktoberben djra szabadon, ere-
deti kiildetésének megfelel6 feladatokat latott el, hiszen az AEH a Grész-
per (1951) 6ta ,parkolépalyara” tette, és csak a piispokkari értekezletek
el6készitésében jatszott szerepet; nem foglalkozhatott kulfoldi kapcsola-
toldal, f6leg nem segélyszallitmanyokkal. Orszagos igazgatéja a fentebb
emlitett Endrey Mihdly volt a forradalmi napok ideje alatt. A szervezet 6t
népkonyhdt tizemeltetett Budapesten a szabadsigharc ideje alatt, amelye-
ken 5-600 ebédet osztottak ki naponta.

™ Fiizér Julian (szerk.): Szentnek kidltjuk! Miinchen, 1986, 108. o.
" Kézi-Horvath Jozsef: Mindszenty biboros. Miinchen, 1980.
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Az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsiga 1956. december 5-i hataro-
zata megemlitette, hogy Mindszenty arisztokratikkal a ,kapitalizmus vissza-
dallitdsdra” torekedett. Ebben felsoroltak tobbek kozott egy bizonyos ,Lich-
tenstein herceget” is, aki Budapesten volt, és targyalt a hercegprimassal, de
egészen mas kontextusban, mint ahogyan a parthatarozat emliti. Valoja-
ban aki Budapesten és Gyd6rben is jart ekkoriban, az Hubertus von
Lowenstein-Wertheim-Rosenberg herceg (roviden azonban csak: Lowen-
stein), és aki grof Széchenyi Istvan dédunokdjaval, Széchenyi Beatrix grof-
nével kozosen latogatta meg a fépapot. A primas velik és Johann Jakob
Eltz groffal®® folytatott targyaldst arrdl, hogy a Szentszék altal elismert Je-
ruzsalemi Szent Janos Szuverén Maltai Lovagrend kilonb6z6 karitativ szerve-
zetei (Német Maltai Rend Segit6 Szolgalata és az Osztrak Maltai Rend)
hogyan tudnak hatalmas, elsésorban élelmiszer- és gy6gyszerszallitmanyo-
kat Magyarorszagra juttatni. Ezek koziil néhany idében meg is érkezett az
orszagba, mert a Széchenyi csaladdal rokonsagban allé fiatal Hoyos gréfok
segitették at a hataron.

Lowenstein herceg, aki nemcsak maltai lovag, de igen termékeny ir6 és
tobb német politikai partnak (Freie Demokratische Partei, Deutsche Par-
tei, Christlich Demokratische Union Deutschlands) tagja volt élete soran,
a szabadsagharc idején pedig a nyugatnémet (Német Szovetségi Koztarsa-
sag, NSZK) parlament képviselGje is, valamint rokonsagban allt a Habs-
burg-Lotaringiai hdz nadori, azaz'magyar dgaval is,%' beszédet mondott a
gy6ri radioban 1956. november 2-an. A beszédet a Szabad Kossuth Radio
is atvette, ahogyan t6bb gy6ri mtisort. Mondanivaléja igen egyszer( volt: a
herceg hangsulyozta, hogy-a Nyugatnak és a Német Szovetségi Koztarsa-
sagnak is ,erkolcsileg és politikailag is segiteni kell“ a szabadsigharcot. Erre a
kijelentésére a kadari rendszerben kés6bb Ggy utaltak, mintha a magyar
szabadsagharc a német Gjraegyesités ugrédeszkaja lett volna. Mindszenty-
vel folytatott targyaldsairol keveset tudunk, igaz ugyan, hogy a kadari res-
tauracié propagandakiadvanya, a Nagy Imre és bimtdrsai ellenforradalmi
dsszeeskiivése®* cimd, tudni vélte — a primas személyi titkara, Turchanyi alli-
tolagos vallomasa alapjan —, hogy a f6pap és a herceg legfontosabb beszéd-

S0A grof szintén maltai lovag volt, és Vukovar gréfja. Késébb, az 1990-es években aktivan
reszt vett a horvatorszagi politikdban is.
' Vitéz Habsburg-Lotaringiai J6zsef Agost (aki hono regius és par napig kormanyzé is volt,
valamint a kormanyzé6sag ideje alatt fels6hdzi tag az orszdggydlésben) magyar kiralyi
herceg legldosebb unokdja, Jozsef Arpad magyar kirdlyi herceg, aki a Vitézi Rend féka-
pitanyi tisztét is orokolte nagyapjatol, feleségtl vette Maria von Lowenstein-Wert-
helm -Rosenberg hercegnét.
? Kiadta a Magyar Nepl(oztalsasag Minisztertanacsanak Tajékoztaté Hivatala (Szikra IKG-
ado) 1957. Az ominézus Turchanyi-vallomas megtaldlhat6 a kotet 88-89. oldalan.
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témaja a német széttagoltsag és egy 1957-1958-ban kialakul6 fegyveres
harc lett volna a Szovjetuni6 ellen. Ebben a fegyveres harcban az NSZK
lesz, lett volna a kezdeményez6, és a magyar félnek ,minden vérdldozatot
megér” bekapcsolédnia. Igaz ugyan, hogy a primas és a herceg is (kés6bbi
nyilatkozatai alapjan) a szabadsdgharcban dontéen jonak latta volna a
konkrétabb nyugati allasfoglalast és akar a fegyveres segitséget, talan a
fegyveres beavatkozast is (Lowenstein késébbi politkusi palyajan is a nyu-
gati hatalmak felfegyverkezését tamogatta a kommunizmus ellenében), de
nem val6szind, hogy ezt egy harmadik vilaghabora perspektivajaban ko-
molyan elemezték volna 1956. november méasodikan a budai primasi-palo-
taban, amikor az orszagnak elsGsorban gyogyszer- és élelmiszer-szallitma-
nyokra volt sziiksége. Lowenstein herceg egyéblként targyalt Losonczy Gé-
zaval, a Nagy-kormany allamminiszterével is Budapesten; amit a kadari
propaganda kés6bb szintén erésen felnagyitott, és a Nagy Imre elleni vad-
pontok kozott is szerepelt, mint aki ezzel is az ,,imperializmus hatalmdt® ké-
sziti el6. A herceget a szabadsagharc utolsé napjaiban a megszallé szovjet
csapatok elfogtak, de tekintettel arra, hogy német orszaggytlési képvisel6
volt, csak rovid idére deportaltak. Innen-azonban kiszabadult, és Bécsen
keresztul visszatért az NSZK-ba.

A katolikus Nemzetkozi Karitasz (International Confederation of Catholic
Organizations for Charitable and Social Action) is felvette a biborossal a kap-
csolatot, ahogyan értestiltek a kiszabaduldsarol, de a vezet6jét, Ferdinando
Bardellit a hatdron nem engedték at, igy a segélyszallitmanyok nem tudtalk
megérkezni.®® A Szentszék pénzadomanyit személyesen Msgr. Jean Rod-
hain adta 4t a biborosnak, aki 1949-ben — alkor még a Francia Katolikus
Segélyszervezet fétitkaraként — igyekezett segélycsomagot kiildeni a letar-
toztatott Mindszentynek, ebben azonban a Magyar Koztarsasag aklori
francia nagykovete, ICarolyi Mihdly (az 1918-as Magyar Népkoztarsasag
elndke) megakadalyozta. Karolyi, meggy6z6déses antilklerikalisként is,
1945-t61 folyamatosan veszélyesnek tartotta Mindszenty mikodését, ezt
tobbszor jelezte is Rdkos Matyasnak, aki azonban tiirelemre intette 1948-ig
(a Mindszenty-per nemzetkozi kévetkezményei miatt azonban aggédott).
Jean'Rodhain atya nagyon tisztelte a biboros tevékenységét, és onként je-

3 A Karitativ targyalasokrol a részletek Papp Kalman gydri puspok napléjaban, 1956-os
fel]egyzeselben lelhetdk fel. Ezeket So6s Viktor Attila kozlése és gydjtése alapjan (Gyorl
Egyhdazmegyei Levéltar) idézem, amit koszonok neki. Papp Kalmant piispoklké mar
Mindszenty szentelte (1946). Papp mélté utéda akart lenni a szovjet katonak altal
megolt Boldog Apor Vilmos gy6ri piispoknek. A Mindszentyhez lojalis ptispok a forra-
dalmi napokban elsdsorban papjain kereszttl informalédott, és a hireket hataridénaplé-
jaba irta bele, apré betiikkel, ceruzaval.
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lentkezett a nem tal egyszer( feladatra 1956. oktéber végén, amelyet vé-
gul sikerrel hajtott végre.

Még egy pap jelent meg a budai primési palotdban, masnap, november
2-an: Msgr. Zagon Jo6zsef protonotarius kanonok, Boldog Apor Vilmos
puspok korabbi irodavezetdje, a rémai Papai Magyar Intézet ekkori rekto-
ra XII. Piusz papa személyes megbizottjaként jelentkezett audienciara.
Kilénosen szerencsés volt ez, ha azt nézziik, hogy a biboros aznap talalko-
zott fépaptarsaival is, igy els6 kézbdl tudott beszdmolni a Zagon atyatol
kapott informaciékrol, esetlegesen a Szentszék jovahagyasarol a rendte-
remtéssel kapcsolatosan. Zagon atya késébb is kapcsolattarté volt a bibo-
ros és a Szentszék kozott, bar nem mindig volt j6 hirek hozodja.

A kuldemények elsGsorban voroskeresztes szallitmanyokként érkeztek
meg, elsé tranzitdllomasként Gydérbe, innen pedig a f6évarosba, illetve
egyenesen a primasi palotdba. A megszerkesztett, de meg]elenm nem tudo,
november 4-re keltezett katolikus hetilap, az U] Ember-agy értestlt, hogy
»Az ausztriai, a németorszagi, a franciaorszagi, svdjci és-belgiumi karitdsz kozpon-
tok kozolték a romai karitdsz kozponttal, hogy sajdat-teritletiikon meginditottik a
gyijtést. Maga a Szentszék azonnal négy vagont kitevd gyogyszert, élelmiszert, gyer-
mek-tdapszert és vérplazmdt csomagolt dssze, és ezt uitnak inditottdk. A karitdsz szer-
vezetek mindeniitt a Nemzetkozi Voroskereszt-illetékes szerveivel kardltve folytatjik
az adomadnyok dsszegyiijtését és ttnak inditasdat. Az adomdnyokat mind a bécsi
karitdsz kozpontba irdnyitjdk, és ottani eloszto szerv tovabbitja a magyar hatdrra.”
Budapesten Turchanyi Egon, Mindszenty titkara szervezte a segélyek fo-
gadasat és szétosztasat. Ez leginkabb a primasi palotaban tortént, illetve a
Budapesti Karitasz Kézponton keresztil.

A gyéri elosztohelyet Dr. Lanyi Janos Gyo6r-belvéarosi plébanos-kano-
nokra bizta a biboros,.akit kiszabaduldsa utan szinte azonnal, még oktéber
31-én megkeresett telefonon. Lanyi atya az elosztasnal egytttmakodott
Nagy Gyorgy helyi orvossal, illetve Rajki Antal miniszteri megbizottal, a
tarolasra a-sajat pincéjét hasznalva. A segélyszallitmanyoknak és mas ta-
mogatasoknak koszonhették, hogy nemcsak Gyd6rott, hanem Sopronban,
de Magyarovarott is ingyenkonyhdkat tudtak Iétesiteni. Lanyit ezért a sze-
repvallalasaért, illetve mert oktéber 25-én tisztességgel eltemetett harom
szabadsagharcost, akik fegyveres harcban estek el, kés6bb nagyon komo-
lyan meghurcoltak.

Tildy Zoltan dllamminiszter még a november 1-jén tortént latogatésa-
kor kozolte, hogy az AEH épiiletének birtokjogat a kormany Mind-
szentyre ruhdzta at.#* Az AEH tigyét azonban minden jel szerint a primas

$ Mindezt Turchanyi Egon emlitette a perében. Budapest Féviros Ugyészsége, PIL
290.f., vadirat. Balogh Margit gytjtése.
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hozta széba az allamtitkarnak, korabban ugyanis egyeztetett Marosfalvy
Laszl6 hatodéves (titokban jezsuita®) papnovendékkel, aki felvilagositot-
ta, hogy az AEH kezében milyen értékes és titkos dokumentumok vannak.
Marosfalvy az AEH torvényes keretek kozott lezajls elfoglalasanak tervét
mar 1956. oktober 31-én, Mindszenty szabaduldsdnak hirére elkezdte
szervezni kispap tarsaival (Kuklay Antal,®® Tabody Istvan, Kovacs Gyorgy,
Hrotké Géza, Rédly Elemér és az errdl visszaemlékezést kozls Vigh Sza-
boles®”). Marosfalvy felment november 1-jén Mindszentyhez audienciara,
aki a volt jezsuita rendfénok ajanlasara soron kiviil fogadta 6t. Marosfalvy
az audiencia sikere utan a tarsaival addig vart, amig nem kaptak az akciéra
hivatalos engedélyt a primastol, aki errdl kiilon egyeztetett Tildyvel is.
Ez alapjan utasitotta a magyar f6pasztor méasnap, november 2-in
Turchanyi Egon Albertet (6 pedig Marosfalvyt és tarsait), hogy a kormany
altal a magyar katolikus egyhaznak adott AEH-féépiiletet a Pasaréti titon
foglalja le, a feladathoz pedig szerezzen maga mellé embereket. A primas
megjegyezte azt is, hogy az épiiletbe mindenképpen hatoljanak be. Ha ez
akadalyoztatva lenne, alkkor is, és ugy jarjanak el Turchanyiék, ,mintha a
sajdtunkrél lenne sz6”. A biboros arra is egyértelmd utasitast adott, hogy az
AEH irattir személyi vonatkozdsii részét” a primasi palotaba kell szallitani,
az épiiletet pedig mindenképpen gondosan zarjak le, azt mas behatolastol
meg kell 6vni. Fontos leszogezni, hogy irdsos bizonyitékunk nincsen arra,
hogy a Nagy Imre-korméany, illetve Maléter vagy Tildy valéban , kiutalta”
volna az AEH épiletét® a magyar katolikus egyhaznak (ezt a tobbi feleke-
zettel nem is kozolte Tildy, legalabbis nincsen erre utalas). Ennek ellenére
november 3-an Tildy széban Turchinyinak és Mindszentynek is meger6si-
tette, hogy az épuletet a primas joghatdsiga ald helyezte a kormany (ezt
Turchanyi is magatol vallotta a perében, 1957-ben). Mindszenty hagyaté-
kdban azonban vannak annak jelei, hogy a biboros Ggy tudta: a Nagy-kor-
many, engedve a koveteléseknek, megsziintette az AEH-4t oktéber 31-én,
amikorra 6 megérkezett Budapestre — ezzel nem kevés indokot adva arra a
fépapnak, hogy elismerje legitimnek a kormanyt. Vagy legalabbis err6l ka-
pott tajékoztatast a fépap, és azt elfogadta. Mindszenty Ggy tudta, hogy a
kormany a f6épiiletet az ,,Actio Catholica Katolikus Egyetemista és Ifjimunkds

8 Azért titokban, mert a rendet kordbban betiltottik.

87 A neves miivészettorténész atya, Piljnszky Janos koltészeténelk kutatdja késébb szemé-
lyesen is visszaemlékezett erre az Uj Ember katolikus lapban: ,Nyitva hagytam a vasaj-
tot...” — Kuklay Antal a forradalom napjairol.
http://ujember katolikus.hu/Archivum/2004.10.31/0801.html

¥ A Pasaréti tton 1évés épiilet kordbban Szakasits Arpad (SZDP) koztarsasagi elnok villaja
volt.
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csoportjanak” adta, és igy — lényegében kozvetetten — szallt at a tulajdonjoga
az érsekre mint az AC ,feligyeleti szervére”. Mindenesetre most Ggy t-
nik: lehetséges, hogy széban (akkor viszont azt egyszer meg is erdsitve), de
az is lehet, hogy valamilyen dokumentummal adta at a kormany az érsek-
nek az mgatlant a megsziintetés utan (ami azonban nem lehetett 30-an,
mert aklkor még Horvath Janos elnék Mindszentynél AEH-elnoki mindsé-
gében volt jelen).

Az akci6 megszervezésére még aznap, kivitelezésére azonban csak
masnap kerilt sor. Turchanyi Albert Egon maga mellé vette Németh Janos
bazilikai kaplant, valamint Marosfalvyt és a hiarom kispapot, tovabba
Lieszkovszky Pal volt huszar ezredest, aki a titkar régi j6 ismerdse volt, és
véletlentl futottak dssze. A csoporthoz csatlakoztak a testérok is, amire
még november 2-an személyesen Mindszenty kérte Sket, egy sajtotdjékoz-
taté utan. To6th Jozsef szabalyosan akart eljarni, ezért kért a biborostdl egy
irdsbeli utasitast arra, hogy el kell kisérnitik Turchanyit és tarsait az AEH
épiletébe. Ezt megkapta Mindszentytdl (ezt modfelett érdekes volna lat-
ni, egyfajta bizonyiték lenne arra, hogy a priméas. a testéreit utasitja), ami
neki elegendé is volt, de Galajdanak és Vajtainak nem, ezért Turchanyival
még aznap bementek a Honvédelmi Minisztériumba, ahol Varadi és Kana
vezérérnagyok — Maléter tudtaval — engedélyezték az akciét. Ez Gjabb ada-
lék arra, hogy a Mindszenty altal elismert ,,nemzeti kormany engedélyez-
te és tudott az akciorol. Az ,AEH 'kirablisinak” hamis és torz legendaja
csalk késébb, a kadari megtorlés alatt sziiletett meg, ezzel a koztoérvényes
btnténnyel vadolva Turchanyit és Mindszentyt, de az asszisztalassal a
Nagy-kormanyt is. Az események sora azonban azt mutatja, hogy ,,rablds-
nak” semmiképpen sem nevezhet6 az a néhany 6ras akci6, még ha a végre-
hajtas esetlegességeket nem is nélkiilozott.

Németh atya 0sztonzésére Turchanyiék november 3-an kora reggel a
Bazilikatol indultak, ahol a Honvédelmi Minisztériumbdl a vezérérnagyolk
altal odarendelt tovabbi hat vagy nyolc katona csatlakozott hozzajuk.
A minisztériumi teherauté azonban még Pesten lerobbant, ezért egy kol-
cson autéval érkeztek meg az AEH épiiletéhez. Az épiiletnél fiatal szabad-
sagharcosokat taldltak (vagy a Mindszenty altal emlitett egyetemista-ifja-
munkas forradalmi csoportot?), Kuklay és Vigh visszaemlékezései szerint
koztuk is voltak titkos jezsuitak. A Turchanyi-vallomas, amely a perben
sziletett, egyetemista ,,Kozgazdasdgi Forradalmi Csoportnak” nevezi Oket,
akik arra hivatkoztak, hogy ezt az éptletet a helyi, II. kertileti tanacs utal-
ta ki nekik a forradalmi napokban (az eseményeket kévetve ez maximum
egy-két napja lehetett). Az ominézus — minden jel szerint a visszaemléke-
zésben és a vallomasokban is tobb néven futé — csoportot vezeté Boor Ja-
nos titkos jezsuita volt, aki azonban felismerve rendtarsat a masik csoport-
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ban, hajlott Turchanyi szavara, féleg, miutan a titkar végs6 érviként meg-
emlitette, hogy mindez a primds akarata szerint zajlik.

Boor — aki szintén az egyhazi birdskod4snak akarta megmenteni az ira-
tokat — igy emlékezik vissza az eseményekre: ,,...Elfoglaltuk az épiiletet, meg-
tiltva a hivatalnokoknak az iratoknak a tovdbbi égetését, de tiirve a papok fizetésé-
nek szamfejtését (...) jomagam a Il. keriileti forradalmi tandesndl legalizdltattam a
foglaldst, amennyiben kiutaltattam az épiiletet a katolikus egyetemista mozgalom
szamdra. Ekizben az épiilet koriil a katonai eldirdsok szerint felallitott, Nemes-
szeghy Ervin S] [6 is titkos jezsuita elkor, késébb emigracioban szentelik
fel, tartomanyfénok lesz 1990 utin, miutan hazatért — PHJ] parancsnoksd-
ga alatt dllé drség kis hijan tiizharcha keveredett az épiilet megszdalldsdra érkezd, a
primast kiszabaditott [helyesen: kiszabaduldsdban és Budapestre szallitasa-
ban részt vett — PHJ] és most rétsdagi pancélos katondkkal. (...) Az épiilet drzését
dtadtuk a hivatalos katondknak. (...) Mindszenty uigy rendelkezett, hogy az iratok
maradjanak egyiitt az AEH-ban, majd olvadjanak be az esztergomi féegyhdzmegye
irattdrdba, amelynek lerakata volt a Bazilika plébdnidjdan. Az okmdnyok szolgdlja-
nak az egyhaz miiltjanak mérlegelésére és az druldsok leleplezésére, ami a mai napig
nem tortént meg.”

A katonak fellépésének koszonhetén a Turchanyi-csoport birtokba
vette a teriiletet, mikdzben helyben elékerilt egy ismertebb AEH-tisztvi-
sel6, Telepé Sandor csoportvezetd is; akinek a segitségével (!) megtalaltak
az irattarat. Telep6 e segitsége ellenére kés6bb a helyén maradt, és 1957-
ben azzal bizonyitotta hiiségét, hogy Badalik Bertalan pispok Hejcére
internalasat készitette el6 és wvezényelte le, nagyobbrészt személyesen.
A raccsal lezart irattarat — Mindszenty korabbi utasitasanak megfelel6en —
feltorték, akarcsak az iratszekrényt. Miutan lakatost hivtak az abban talal-
haté trezorhoz, ott az épiilet kulcsait talaltdk meg. A szeminarista kispap-
ok a katondkkal egytitt modszeres alapossaggal gytjtotték be az elmult 6t
évben felhalmozott AEH-iratokat. Jellemz6 a napok kaotikussagara, hogy
kozben az épiiletben munka folyt — ahogyan Bodr is emliti —, ugyanis né-
hany pénzigyes tisztvisel6 még ekkor is a kongruakartonokkal (lasd
aldbb!) dolgozott, illetve iratokat semmisitett meg, ]o hivatalnokként (ta-
lan nem értestltek arrol, hogy az AEH mar megszint?).

Az is jellemz6, hogy Turchanyiék hagytak 6ket tovabb dolgozni, de ki-
hasznaltak, hogy van lehetdségiik és idejuk ellenérizni a kozhiedelm le-

8 Boor Janos: TantGsag 1956-os tapasztalataimrol. Vigilia, 1996/12, 916-919.0.

84

84



gendat, miszerint a békepapok tobb fizetést (kongrua®) kapnak az allam-
tol, mint mas papok. A hir nem téint valésnak, miutan megnézték néhany
ismertebb békepap kartonjat... Az épiiletben sem 6k, sem egy masik, akkor
felting fegyveres forradalmi csoport nem taldlt allamvédelmiseket. Tur-
chanyi megbizta Lieszkovszkyt , hogy este jelenjen meg annak a csoport-
nak a képvisel6jével, amelynek a kertleti tanacs kiutalta az épitletet.
Lieszkovszky el6 is allitotta a hercegprimasnak a fiatalembert, aki rovid
beszélgetés utan a csoport nevében lemondott a tulajdonjogrél (talan in-
nen volt a biboros informacidja; vagy a csoport az AC egyetemistdinak .a
javara mondott le?). Lieszkovszky még az éjjel gondoskodott arrél is, hogy
az épiiletet biztonsagosan bezarjak, az iratokat pedig a primasi palotaban
helyezték el. Az este folyaman Turchanyi a biboros utasitasat kovetve tu-
datta a szeminarista klspapokkal hogy masnap (november4.) tizen men-
jenek az AEH épiiletébe, és gondoskodjanak annak a védelmérsl. Ezt a fel-
adatot vitéz Tabody Istvan kispap (volt huszar f6hadnagy, ekkor negyedik
éves szeminarista) vallalta a primas koézvetlen, személyes utasitasara. Ta-
bédy felvette ehhez az ellatmanyt is, beszervezte tiz kispap tarsat is a fel-
adathoz, de mésnap a szovjet megszallas miatt a terv meghitsult.

Az AEH épiiletébdl Gsszesen 4 papirzsaknyi iratot, 8 csomét, 3 irat-
rendez6t és 1 vaskazettanyi papirt vittek el, a kazettidlkhoz tartozé kul-
csokkal egyiitt. Feltételezhetjik, hogy az iratok elvitelének masodik tite-
mében (november 4-én) a 10 kispap is aktivan részt vett. A beligyminisz-
térium még november végén sértetlentil megtalalta az iratok egy jelent6s
részét (6k azt hitték vagy csak-azt allitottak, hogy az egészet) a primasi pa-
lotaban. Bizonyithat6 ugyanaklor, hogy az 6sszes elvitt iratanyagbol egy
kisebb részt a primas vitt vagy vitetett el Nyugatra, egy masik jelentds rész
pedig Szab6 Imre érseki helytartohoz kertlt, onnan pedig koriilményes
utakon keresztil Dr..Szanté Konrad ferences szerzetes torténészhez, aki

% Az elnevezés eredetileg csak ennyit jelentett: a lelkipasztorkod6 papsag ellatasardl valo
gondoskodas olyan esetekben, amikor a lelkipdsztori hivatallal nem jar egytitt megfelel6
dllami javadalmazas.1950-ben a Magyar Népkoztarsasag kormanya — a tobbi vallasfele-
kezettel mar megkotott megegyezés szellemében — a Magyar Katolikus Egyhaznak
18 éven at, tehat addig, amig a katolikusok a sajat forrasaikra timaszkodva maguk tud-
jak fedezni anyagi sziikségleteiket, harom-, illetve 6tévenként aranyosan csdkkend mér-
tékben megfeleld 6sszeget — kongrudt — utalt ki egyhazi célokra. A kormémy az anyagi
gondoskodas keretén belil kiilon sulyt helyezett a lelkészkedd papsag megfelel6 létmini-
mumdnak biztositasara is, ami kezdetben 300 Ft korili Osszeget ]elentett amit az AEH
személy szerint utalt ki a papoknak. Ennek folydsitasa vagy megvondsa minden alka-
lommal a biintetés és zsarolds jelent6s eszkoze volt a hatalom részérdl. A 18 éves termi-
nus késébb az 1970-es évekre is kitolodott, kozben a II. Vatikani Zsinat és az egyhazjog
megujitasa a klérus ellatasat az egyhazi vagyonkezelés részévé tette.
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ezekbdl el6szor a rendszervaltozas soran publikalt egy kotetben” (1990)
és az Esti Hirlap napilapban is (1992) anyagokat.

Mmdszentyt nem valamifajta ,forradalmi dith” vezette abban, hogy az
AEH sorsa igy rendezédjék, hanem €élt a kormany biztositotta lehetdség-
gel: a helyzet készen taldlta meg 6t. A primasnak az AEH-anyagokkal ter-
vei voltak, amelyeket széba is hozott november 3-4n azon az értekezleten,
amelyet a puspoki kar tagjainak tartott a hitoktatas jovéjérdl. Az értekez-
let gyakorlatilag paArhuzamosan zajlott a Turchanyi-csoport akciéjaval: mi-
kozben a kispapok és a katonadk gornyedeztek az iratok alatt, addig az ér-
sek mar targyalta is az iratok és a hirhedt hivatal sorsat, amelyben még
dolgoztak az allami tisztvisel6k, a papoknak jar6 fizetéseket intézve —
mindez jellemz6 Mindszenty akkori tempdjara, elszantsagara és szindéka-
ira, valamint a helyzet képlékenységére is.

Az uggyel kapcsolatosan taldn egy par sor erejéig nem art megvizsgalni
Turchanyi Albert Egon személyét és sorsat is, aki oktober 31-e ota ellatta a
hercegprimas személyi titkaranak a szerepét, és feltétlen bizalmat élvezett.
Toth Janos atya is jelen volt ezekben a napokban a primas koril, de szere-
pe oktober 31-e utan erésen hattérbe szorult, emellett pedig észrevehetd,
hogy vele a f6pap egész végig egy kicsit bizalmatlan volt, mert ,Ggy kapta”
fogva tart6itél, nem pedig maga valasztotta. Ez is magyarazhatja, hogy az
els6 adand6 alkalommal maga vélasztott személyi titkart. A hercegprimas
korabbi titkéra, dr. Zakar Andras, aki a biboros koncepcids perében har-
madrendd vadlottként szerepelt, Mindszenty szerint mar egy hénap valla-
tas utan teljesen lelki roncs lett, és a vadlok kedve szerint tantskodott
szinte mindenben. Zakar-nem vagy csak részben volt Mindszenty szemé-
lyes valasztdsa, mert 1944 aprilisatol el6dje, Serédi Jusztinidn titkéra is
volt. Zakar volt az-egyetlen, akit a primas megtartott a Serédi-adminiszt-
raciobol. Az egylkori titkar 1953-as szabaduldsa utan egyébként kisegit6
lellész lett, de 1956 napjaiban kaplan a Szabadsig-hegyen (ma: Svabhegy,
illetve Széchenyi-hegy), nem messze, egy oranyi sétara az Uri utcatol.
A primasi palotaba tudomasunk szerint mégsem megy latogatéba a fépap-
hoz, és Mindszenty sem kéreti magihoz a négy nap alatt (késébb azonban
végrendeletében a titkdrra hagyja ptispoki mellkeresztjét, amelyet azonban
nem-adtalk 4t neki, megszegve ezzel a f6pap végakaratat). Amig Szabé uta-
sitdsra, Zakar ,6rokletesen” volt Mindszenty bizalmasa, személyi titkara,
addig Turchanyi Egon Albert ezt a szerepet 6nként vallalta és kérte a her-
cegprimastol oktéber 31-én reggel. A primas szinte azonnal igent is mon-

N Az egyhdziigyi hivatal titkai. Mécses Kiado, 1990, Budapeqt A kiadési évszam itt azért
sem érdektelen, mert a szakigazgatdsi szervnek szamité AEH 1989-ben jogutéd nélkil
megszint.
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dott r4, jollehet kordabban — tudomasunk szerint — nem volt kiiléonésebben
szoros munkakapcsolata vele. A primasnak j6 memoriaja volt, ezt tobben
is megjegyezték, és nincs okunk, amiért ebben kételkednénk, igy valoszi-
ntleg tényleg emlékezett ra, hogy Turchanyit 6 nevezte ki kaplannak K&-
banyara 1946-ban, ahonnan elhelyezte a Rezs6 térre segédlelkésznek,
majd adminisztratornak. Turchanyi 1951-ben nyugdijba ment, a sajat val-
lomasa szerint kényszer hatasara a Jatéktervezé Vallalat munkatarsa lett,
szabadalmi szakért6ként, mindossze 57 évesen. Az id6k folyaman egy
szép nagy, személyi listaval adatolt jegyzetet készitett a békepapokrol,
amelyet oktéber 31-én at is adott a primasnalk, akinek ez a munka nagyon
imponalt. Turchanyi a feljegyzések atadasa utan ajanlotta fel szolgilatait,
amit a primas elfogadott, és azonnal személyi titkdranalknevezte ki.
Turchanyi a lista alapjan kérte, hogy a primas minél hamarabb hozza meg
biintetd, korlatozé intézkedéseit a békepapi mozgalom vezetdi ellen, ami-
re igéretet is kapott.

Turchanyi kordbban féleg a Jaki-kdpolna igazgatéjaként tett szert vi-
szonylagos ismertségre egyhazi korokben, illetve az 1938-as Euchariszti-
kus Vilagkongresszus egyik szervezéjeként. Eloljar6i 193 1-ben a lila szind
cingulus (papi 6v) viselésének jogaval tiintették ki (ez sok 1956-o0s felvéte-
len lathato is rajta), ami f6papi megjelenést biztositott neki (a szabadsag-
harcosok és a tudésitok kozott tobben annak is nézték), tekintettel arra,
hogy csak legalabb érsek vagy piispok hordhatott ilyet. A Turchanyi csalad
a Divék nemzetséghez, az egyik leg6sibb magyar Csalédig vezette vissza a
csaladfajat, otthon ennek megfeleléen erés nemzeti és katolikus nevelést
kapott. Politikai palyafutisit a magyar fajvédsknél (Ebredd Magyarok Egye-
siilete, amelynek utolsé elnoke is volt) kezdi, aktiv ,ellenforradalmi szerep-
lés” utan, naluk lesz orszaggytilési képvisel6jelolt, és lapot is szerkeszt ne-
kik. 1921-ben személyesen taldlkozott Mussolinivel, itthon és kulfoldon
gyakran publikdlt a kormanyz6sag ideje alatt. A harmincas években fiig-
getlen keresztény képvisel6 volt er6s kormanykritikus programmal (parla-
menti mikodése sordn élesen 6sszeszolalkozott grof Klebelsberg Kunéval
is) de id6vel kisgazda szimpatizans politikus lett bel6le, Eckhardt Tibor
bardtja, €letdtja igy valamennyire Bajcsy-Zsilinszky Endrével mutat parhu-
zamot. 1937-ben attekints kotetet irt az Arpad-haz szentjeirdl (Glorids Ar-
pddok), ehhez dr. Kornis Gyula irt el6szét. Politikai nézetei ezutdn mar
nem véaltoznak, 1945 utén is kisgazda szimpatizans volt. A német meg-
széallas alatt letartoztattil, mert titokban zsidok kikeresztelkedését segi-
tette (ezért kivégzés jart akkoriban), a nyilasok alatt is fogoly maradt,
mert ellenezte a puccsot, ahogyan a német megszallast is.

Turchanyi Mindszenty mellett minden feladatot ellatott, amit korab-
ban mas titkarai is: telefonokat intézett, audiencidkat szervezett, sajtéfo-
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gadasokon vett részt, segitett a beszédek megirasaban (a november 3-i be-
szédében is, de err6l majd késébb), jegyzetelt, a biboros nevében jart el, ha
kellett (az AEH-akei6 erre jo példa). Faradhatatlanul végezte a dolgat,
odaad¢, lelkes hive volt Mindszentynek. November 4-e utan azonban kii-
lonosen viselkedett, rejtélyes (szinte a véletlen mive) az elfogatasa is, nem
latjuk nyomat a korabbi hatarozottsaganalk, kortltekintésének. Az ameri-
kai nagykovetségre csak kés6bb engedték be Turchinyit, mint Mind-
szentyt, ahonnan 1956. november 8-an tavozott, amire a leglogikusabb
magyarazat az, hogy a primas sztiknek érezte a cselekvési lehetSségeket,.és
titkaraval akarta ezeket tagitani.

A titkar vallomésa szerint a fépap utasitotta, hogy menjen a segélycso-
magokért Nickelsdorfba. Turchinyi biztosan vissza akart-térni, mert sze-
mélyes holmijat Budapesten, a primasndl hagyta, a kovetség épiiletében.
Tavozasanak hivatalos célja az volt, hogy a hataron feliigyelje egy osztrak
katolikus szervezet, a Caritas Ungarnhilfe gyégyszerszallitmanyat, mivel
korabban t6bb segély is eltlint. Ez november 4-e elStt sem lett volna maga-
tol értet6d6 dolog, ilyen utasitasokat a biboros.korabban sem adott a tit-
karanak, amikor még volt mozgastere, de utana kész életveszély volt el-
hagyni az amerikai nagykovetséget, és Nyugat felé elindulni. Turchanyi a
kockazatos feladathoz segitségiil a kordbban a magyar hirszerzésnek ,Ben-
k6” név alatt dolgoz6 Leslie B. (Balogh) Bain Gjsagirét valasztotta, aki a
neves Look magazinnak készitett' egy meglehet6sen kiszinezett Mind-
szenty-riportot a szovjet intervencié utan, 1956 novemberében. Turcha-
nyi nem ment el a megfeleléiratokért a beligyminisztériumba az utazas-
hoz, igy november 9-én ezelC hijan indult el a hatar felé. Osszes elévigyaza-
tossaga annyiban allt, hogy egy ment6autéban, fehér kopenyben utazott,
és a papirjaiban cigarettaval kiégette a foglalkozasa rovatanak els6 négy
bet(jét, igy csak annyi allt benne, hogy ,,...ész”, igy ,,sebész”-ként mutatko-
zott be, amit az igazoltat6k nem hittek el neki. Tatabanya kozelében civil
ruhds avosok letartoztattak a titkart, aki a helyszinen szivrohamot kapott,
mire az eszméletlen papot két avés a 1abanal fogva feldobta egy teherauto-
ra, és visszavitték Budapestre (err6l az intermezzérél Mindszenty is ké-
sGbb értestilt).??

Turchanyi az ellene folytatott per soran tobbszor valtoztatta a vallo-
masat, erés a gyand, hogy tobb részletet erdszaklkal kényszeritettek ki be-
16le. 1958. januar 10-én életfogytiglani bortonre itélték, de az 1963-as am-
nesztiaval kiszabadult. Ekkor testvérét kérte meg, hogy az amerikai nagy-
kovetségen keresse fel a biborost, akivel elhozatta az ott maradt holmijat,

ben. Multunk, 2011/2., 176-204. o.
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¢és atadta a volt titkar rejtélyes tizenetét is a primasnak: ,, Tartja magat ah-
hoz, amivel biboros tir annak idején meghizta.” Turchanyi 1969-ben halt meg a
székesfehérvari papi otthonban.

Mindszenty fellépése nem volt mindenki szdmara egyértelmien pozitiv
1956-ban, még akkor sem, ha — most az 6 elnevezésiikkel illetve 1956-ot —
a forradalom mellett alltak. Jol szemlélteti ezt a félelmet Németh Laszlé iro
feljegyzése: ,, Az »ellenforradalom« kisértete egyeldre azonban voltaképpen csak
Mindszenty mdsodik beszédében®* oltitt valami testfélét — inkabb a hangjdiban,
mint amit mondott. Az elmiilt siilyos esztenddk rengeteg embert hajtottak a vallds
felé: akinek a foldi hatdsagoktol nem volt mit vdrnia, hadd emelje Isten felé a szivét.
Félo volt, hogy a hivéknek ezt a megdagadt tomegét a papsdag egy része a magyar szo-
cializmus vivmdnyai ellen igyekszik majd vezetni. Ez volt az egyetlen igazi ellenfor-
radalmi veszély. Azok a horthysta tisztek, nagybirtokosok, gydrosok, sth. — akikrdl a
Sforradalmat ragalmazé radick almodoztak — nem voltak-sehol. A horthysta [sic! —
PHJ] tisztek koziil a zdszlosok is aggastydnok voltak: az oreg tabornokkal épp akkor
taldlkoztam, mikor a_forradalom a legjobban dllt, a nyugdija visszakapdsdrol dlmo-
dozott. Mindszenty azonban itt volt, s régi intézményeinek visszakapdsardl beszélt —
st a magdantulajdon szot is kiejtette. Szerenesére — inkdbb a modora — olyan meg-
dobbenést keltett a hivok kozott, hogy fellépése jelentékenyen csokkentette a veszélyt,
amit presztizse jelentett. Itt mindenesetre harc eldtt dlltunk, s e harc siilyossdgit fo-
kozta a parlamenti rendszer — amelyben az dhitatos vénasszonyok szavazata épp-
annyit nyom, mint a fiatal egyetemi hallgatoé. De mi azért egydltaldn nem gondol-
tunk arra, hogy a forradalmat kivivé szocialista ifjiisag, munkdssdg, értelmiség ezt a
harcot elveszithetné. (...). A beavatkozds azonban megtortént, s a nemzetnek nem
volt modja bebizonyitania, hogy a forradalom nem ellenforradalom. Neki sem — de a
gyaniisan sietd. beavatkozonak sem.””?

Németh Laszl6 ,ellenforradalmi veszélyérzetét” a hercegprimassal kap-
csolatban osztotta parttarsa, Bib6 Istvan is (mind a ketten a Mindszenty

2 Ti az 1956. november 3-4n elhangzott radi6szozat. Els6 beszédnek Németh val6szind-
leg a november 1-jén elhangzott, filmen is rogzitett, rovid ,tdjékozddds” utani jelentke-
z€st tartja.

% Németh Laszl6: A magyar forradalom. Bp., 2011, 109-110. o. M. Kiss Sandor is emlitet-
te ezt a részletet mint fontos momentumot 2012-es (IX. 21.) el6adasaban, amelyet a
Terror Hazdban mondott, kovetkeztetéstink azonban nem azonos. Véleményem szerint
a november 3-i sz6zat tartalma, formaja és esetleges kovetkezményei is eltérnek Né-
killonbozott), és ellentétes tendencidkat mutatnak Mindszenty dlldspontjaval és lehet-
séges céljaival.
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altal marxistanak tartott Nemzeti Paraszt Part utédpartjaként létrejott Pe-
t6fi Part tagjai voltak). Bib6 évek mulva, mar a kadari kommunizmusban
is ellenszenvesen nyilatkozott Mindszenty 1956-o0s fellépésérdl és rovid,
mintegy féloras beszélgetésérdl, illetve kozds menekiilésiikrsl a megszallas
el6tt allé parlamentbdl azon a végzetes november 4-i reggelen. Bib6 mar
kordbban figyelemmel kisérte Mindszenty pélyafutasat, és nem tetszett
neki a f6pap politikai és vallasi szemlélete. Bib6 — ahogyan azt Mészaros
Istvan lényeglatéan megjegyzi® — eszményképe Ravasz Laszl6 reformatus
plspok volt, az apdsa, akit 1948-ban Rakosi lemondatott a plispokségérol,
de pontosan 1956 emelte 6t vissza tisztségébe,” aki azonban a kozjogiassa
val6 (dontSen katolikus) allamegyhaz (Landeskirche) helyett a ,,szabad egy-
haz szabad dllamban” elvet hirdette, igy 1945 utan egyiittmikodoébb allas-
pontot képviselt, mint Mindszenty, csak a nyilt kommunista diktataraval
allt szemben. (Ravasz kordbban az egyhazi posztja — Duna melléki refor-
matus puspok — miatt hordozott kozjogi szerepet, a fels6hazi képvisel6ség
forméjaban, de az nem volt olyan salyd, mint amilyet 1945-ben Mind-
szenty kapott az érseki rang mellé.)

Bib6 szamara nem szimpatikus mar a hercegprimas elsé megnyilatko-
zésa sem 1956. november 1-jén, elsGsorban a , programadis igénye” miatt?®
nem (az eredeti szovegben ugyan ,sz6zat” szerepel, de a november 3-i be-
széd mar valéban , programpontos” volt). A november 3-i beszédben azon-
ban — eléggé lényeglaté médon =~ Bibonak ,,a kizjogi vezetd elbijtatott igénye”
tetszett a legkevésbé, emellett a-hercegprimas izes retorikat hasznalo, ar-
chaizal6 stilusa sem nyerte. meg a tetszését. Erdekes itt megjegyezni, hogy
hasonl6 okok miatt nem tetszett a beszéd a kereszténydemokrata Keresz-
tes Sandornak sem, aki szintén érezte a kozjogi szerepet (,zdszlosiir”). Ez a
kitétel és igény Keresztesnek és a hozza hasonlé progressziv keresztényde-
mokratdknak 1945 6ta nem volt szimpatikus.?” Bib6 és Keresztes ezen né-
zete nem 1égbdl kapott, hiszen ha ezt a szerepet a maga kontinuitidsaban
szemléljiik, aldkor Mindszenty allispontja ebben nem sokat valtozott
1945-48 kozotti politikai krédéjahoz viszonyitva. Huszar Tibor — t6bb-
szor provokativ, alsagos — kérdéseire is konkrétan valaszol Bib6, nem az

* Bibo Istvan és Mindszenty — egy érdekes talalkozas. In: Pannonia Sacra. Mészaros Ist-
van, 213-231. o. (A tovabbiakban: Pannonia Sacra.)

% Ravasz szintén mondott egy beszédet a Szabad Kossuth Radiéban november elsején,
amelyben ,nemzeti felkelésnek” és , forradalomnak” is nevezi az eseményeket. Azonban a
beszéde visszafogott, nem programszerd, csak az események nagyszer(iségét hangsu-
lyozza.

% Eletiit, 413. o.

7 A kiegyezés reményével — Keresztes Sandor visszaemlékezései. Kairosz Kiadé, Budapest, 2008.
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aklcori marxista torténetiras jelz6it citalva, hanem az eseményekben részt-
vevl, de azt elemzé szikarsagaval:

Huszdr: Szoval akkor lényegileg vigy itéled meg a helyzetet, hogy a katolikus
egyhdzzal a megegyezést mindenekelott Mindszenty személye akaddlyozta. De hit
ettdl fiiggetleniil adott volt az egyhdzi nagybirtok problémdja.

Bibé: Nem hiszem, hogy az utébbi szempont dontd volt. Annyit Mindszentynek
is megtanitottak a tandcsadoi, hogy az egyhazi nagybirtokot visszakovetelni nem jo.
... Mindszenty gondolatainak hita migott nem az egyhdzi nagybirtok volt, hanem a
legitimizmus. Ez volt az & centrdlis elképzelése, s ebbe semmiféle kompromisszum
nem fért bele, nemhogy egy kommunistdikat is magdaban foglalo népfront. O nemesak
kirdalyt akart korondzni Magyarorszdgon, hanem addig is, mint Magyarorszag elsé
zdszlosura, kvalifikaltnak érezte magdt a kozbensd iddre az dllamfdi szerepre. De is-
métlem, egy engedékenyebb katolikus targyalo fél is esetleg csak azt érte volna el, hogy
Rikosi az engedékenység ardnydban fokozta volna a nyomdst.”%®

Ezen a ponton, pontosan Bib¢ allispontja miatt, ellent kell monda-
nunk Mészaros Istvannak, aki azt gondolja, hogy Bibénak tilsdgosan szél-
sGséges a felfogasa Mindszenty legitimizmusardl,”” mert azt gondolja — le-
sztkitve egy kozjogi pozicio valos kotelezettségeit —, hogy ez megfelel a kom-
munista prekoncepciés vadiratok kitételének. A helyzet azonban az, hogy
amit Bib6 ,legitmizmusnak” hiv, az val6jdban mar inkabb a jogfolytonos-
saghoz ragaszkodo, a torténelmi folyamatban bekovetkez6 forradalmi ese-
ményekkel szembemend politikai hitvallas, kozéleti-politikai allasfoglalas.
1956. oktéber 30-a utan, nyolc év kényszer( sziinet utdn a hercegprimas-
nak ajra politikai aktivitasra'volt lehetdsége. Aktiv redlpolitikai legitimiz-
musra azért sem volt lehetésége — és lényegében senkinek sem —, mert an-
nak csak kiralysagi allamforméaban van értelme, koztarsasagiban vagy nép-
koztarsasagiban ez nem aktualizalhat6é partprogram (csak maximum egy
restauracios monarchizmus).

Az mar az események tragikuma, hogy Mindszentynek csupan egyetlen
nap adatott meg, hogy ezt kifejthesse; mindenesetre, amikor erre lehet6sége
nyilt, akkor ezt nyomatékositotta is. A hercegprimas nem éri be a beszédé-
ben a forradalom nagyszer@iségének dicsGitésével, nem ismeri el az esemé-
nyeket forradalomnak sem: ,,Nem forradalom volt, hanem szabadsdigharc.”

Miért érzi azt Mindszenty, hogy ezt megteheti és meg is kell tennie?

Megint valéban arrdl van sz6, amit a (poszt)marxista torténetiras és
baloldali politikusok is vadként fogalmaztak meg: jogokat, szerepeket vin-
dikalt volna maginak az idGs, bortonok sorat megjart fépap? Erdemes

%8 Eletit, 236. o.
9 Mészaros Istvan: Pannonia Sacra, 227.0.
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azon elgondolkodni, hogy akik ezen az allasponton vannak, azok de jure és
de facto is mindent elfogadnak az 1945 utan bekovetkezett helyzetbdl, ke-
vés vagy lényegében semmilyen kritikat sem gyakorolva azzal szemben —
ellentétben a fépappal. Mindszenty J6zsef ugyanis nem tehetett mast,
mint vallaserkolcsi és egyszerre kozjogi alapon is allva elitélte ezeket, és
torvénytelennek tartotta mindazt, ami ezutan (1944/1945) bekovetkezett,
utodlag és folyamatosan, de kovetkezetesen az eseményekben részt véve.
A forradalmi folyamatokon igy kiviil helyezte magat, a szerepének, de
egyéni meggy6z6désének koszonhetden is, és ez ebben az esetben megerds-
sitette ennek a szerepnek a j6zan betoltésében. Mindszenty politikai-koz-
életi szerepe 1946 utan lényegében reflektiv volt: nem adédott szdimara mas
politikai mozgastér, nem tudott mar kezdeményezni. Most ebben a par
napban, a hirtelen keletkezett tabula rasa helyzetben mégis megprobalta
legalabb leszogezni alapelveit. Nem véletlen, hogy ebben a helyzetben,
amelyrdl azt hitte, hogy a szabadsagharc mar gy6zott, pontosan meghata-
rozza a szerepét is az egész orszag szamara: JEn pdrtokon kiviil és dlldasom sze-
rint feliil vagyok és maradok. Figyelmeztetek ebbdl a. tisztembdl minden magyart,
hogy a gyonyirii egység oktéberi napjai utdn ne adjanak helyt pdrtviszdlyoknak és
széthiizasoknak. Mert az orszdgnak sok mindenre van most sziiksége, de minél keve-
sebb partra és pdartvezérre. Maga a politizalds is ma mdsodrendii iigy: a nemzet léte
és a mindennapi kenyér a mi gondunk.” Mindez tiszta éndefinicio, vilagos és
egyértelmd beszéd. Nem kér, hanem figyelmeztet. Egy tekintélyének és
hatalmanak teljében 1év6 politikus beszél igy, tehat nem allja meg a helyét
az az érvelés, hogy itt Mindszenty csak mint katolikus fépap beszélt. Bibo
Istvannal fejlett intellektusa‘valésan lattatta meg, hogy a hercegprimas
Lkozjogi vezetoként” is szolt a nemzethez 1956 végoraiba